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ПЕНЗЕНСКТЯ 
ЕПАРХИАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


ВЫХОДЯТ ДВА РАЗА ВЪ МВСЯЩЬЗ | Н 46 ЧИОВАТ, 


Подписка принимается въ ЦБна годовому издан!ю 

Релакши при Пензенской № 2] ВЪдомостей съ пересылкою 

Духовной семинар. - ‘ и доставкою 5 рублей. 
]-го. ноября, 1896 года. 


А — 


ОТДЪЛЪ ОФФИЦТАЛЬНЫЙ. 

















Распоряжене Епарх!альнаго Начальства. 


Пензенская духовная. консисторйя слушали: отношене 
председателя Православнаго Мисс1онерскаго Общества отъ 
9 октября сего года за № 775, съ просьбою сдфлать рас- 
поряжене о сборЪ пожертвоваюй по церквамъ и монасты- 
рямъ епархи въ недфлю Православ1я 1897г. на распро- 
странев1е христ1анства между язычниками Импери. Для 
сего во всЪфхь церквахъ и монастыряхъ въ течени первой 
седмицы Св. Четыредесятницы должны быть выставлены 
въ притворахь воззваня съ приглашенемъ къ пожертвова- 
н1ямъ; въ недфлю Православ!я во всфхъ церквахъ и мона- 
стыраяхъ произвести тарелочный сборъ,—при чемъ къ блю- 
дамъ должны быть прилагаемы надписи; въ недЪлю Право- 
славя должны быть неопустительно произнесены священни- 
ками поученя о мисс1онерскомъ дЪлЪ, напечатанныя въ 
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началф 1888 и 1889 гг. вь Церковныхъ ВЪдомостяхъ,. 
или же составленныя по ихъ образцу самими пропов%дни- 
ками; собранныя пожертвован1я причтами и старостами 
должны быть сосчитаны и въ течеше великаго поста ото- 
сланы къ благочиннымъ, а сими въ консисторю для пере- 
сылки въ Оовфтъ Мисс1онерскаго Общества. Съ утвержден1я 
Его Преосвященства Приказали: изложенныя въ отношени 
председателя Православнато Мисс1онерскаго Общества 
правила сбора по церквамъ и монастырямъ епархи въ 
недфлю Православя 1897 г. къ свфдфн и руководству 
духовенства отпечатать въ Пензенскихъ ЕпархальныхЪ 
В%домостяхъ, а воззваня, надписи для блюдъ и подписные 
листы разослать по церквамъ и монастырямъ съ предписа- 
н1емъ произвести тарелочный сборъ въ недфлю Православ!я 
съ соблюден1емъ означенныхь правилъ. 


Празлныя мфета— священническ!я: Мокшанскаго у$зда: 
въ сс. Рождественз съ 3 юня 1895 г., Онучин® съ 19 янв.; 
Краснослободскато уЪзда: въ сс. Старо-Ямек. Слобод% съ 
16 сент. 1895 г., Кичатов —съ23 мая 1896 г., Новомъ Усад% 
—съ 11 авг. 1896 г., Чембарскаго уЪзда: въ се. Колонахъ 
съ 17 окт. 1895 г., Врюковк$ съ 27 нояб. 1895 г.; Са- 
ранскаго у$зда: въ с. СмольковВ съ 18 ноября 1895 т., 
Языков —съ 8 авг. 1896 г. Мокшалеяхъ—съ 25 окт. 
1896 г.; Инсарскаго у%зда: въ с. Нов. дедоровкЪ съ 12 апр. 
1896 г., Сипягинф—съ 24 сент. 1896 г.; Наровч. у.: въ 
с. Никольскомъ, Буды тожъ, съ 16 янв. 1896 г., 
Кошелевк$ —съ 18 окт. 1896 г.; Городищенскато у%зда: 
въ с. Ильминв— съ 18 окт. 1896 г.; Н.-Ломовскаго у%зда: 
въ селЪ Веденяпинф—съ 18 октября 1896 года;— 
д1аконск1я: Пензенскато у$зда: въ с. КлейменовкВ съ 


— 243 — 


7 марта 1895 г., Казанской АрчадЪ— съ $ окт. 1896 г.; Са- 
ранскаго у : въ сс. ЧуфаровЪ съ 1885 г., Подл. ТавлЪ съ 17 
гюля 1894 г., Соколовк% съ 10 ноября 1894 г., Ремезенхахъ 
©ъ 11 окт. 1894 г., Голубцовк съ 31 янв. 1895 г., 
Напольномъ ВьясЪ съ 6 мая 1895 г., Стар. Михайловк% 
съ 15 февраля 1896 года, Мокшалеяхъ—съ 21 июня 1896 г.; 
Городищенскаго у%зда: въ сс. Русскомъ Ишим съ 
1885 г., Трофимовк$ съ 21 января 1895 г., Аристовк% 
съ 1 августа 1891 г., Кравков$ съ 15 февр. 1894 г., 
Арханг. Куракинз съ 24 февраля 1893 г., Чаадаевк№ съ 
28 марта 1894 г., Борисовой КеньшВ съ 1 юня 1895 г., 
СабановЪ съ 16 февр. 1896г., Знаменской ЛопуховкЪ 

съ 18 юня 1896 г., Ахматовк$—съ 16 августа 1896 г.; 
Н.-Ломовскаго у%зда: въ сс. Низовк% съ 16 окт. 1885 г., 
МуромкЪ съ 7 марта 1896 г., Головинской ВарежкЪ 
(на псаломщическихь доходахъ)—съ 3 августа 1896 года, 
Усть-Керф—съ 19 окт. 1896 г.; Наровч. у.: въ сс. Панахъ— 
съ 12 августа 1895 г., Масловк&—съ 1 мая 1896 г., 
Коломасов$—съ 15 юня 1896 г., Паевк5—съ 11 окт. 
1896 г.; Инсарск. у%зда: въ Починкахь съ 12 юня 
1890 г., Вертелим$ съ 21 мая 1891 г., МЛемдяяхь съ 
1889 г., ЕКлючаревЪ съ 31 декабря 1894 г., Старыхъ 
Верхисахъ съ 17 августа 1895 г., Язык. ПятинЪ съ 
1 февр. 1896 г., при Троицкой церкви гор. Инсара— съ 
1 авг. 1896 г., Рузаев5—съ 13 сент. 1896 г., Ускляяхъ 
— съ 24 сент. 1896 г., Потижекомъ Острог—съ того же 
числа, Шайгов5—съ 22 окт. 1896 г.; Керенскаго у%зда: въ 
сс. Серг. ПоливановЪ съ 31 янв. 1893 г.; Ртищев$ съ 11 юля 
1893 г., Никольскомъ съ 20 мая 1898 г., въ г. Керенск% 
при  Богоявленской церкви съ февраля 1896 г.; 
Ераснослободскато уЪзда: въ сс. Аракчеев® съ Б окт. 
1895 г., Каймарахъь ‘съ 1889 г., ПеревфсьЪ съ. 1895 г., 
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Кабанов съ 9 1юля 1895 т., Проказн% съ 12 1юня 1895 г.; 
Старо-ДЪвичьемь  РукавЪ.--съ 24  1юня 1896 года, 
Каньгушахъ—съ 6 сент. 1895 г. Чембарекаго уЪзда: 
въ с. Куликовк$—съ 25 юля 1896 г.; Мокшан- 
скаго у%зда: вь сс. КириловкЪ съ 6 марта 1894 г., 
Юлов съ 4 февраля 1895 года; —исаломщическия: 
Горохищенскаго у%зда: въ сс. УранкЪ при Единов$рческой 
церкви— съ 20 февр. 1896 г.; Чембарскаго у$зда: въ 
сс. Андреевк —съ 21 мая 1896 г.; Наровчатекаго у$зда: въ с. 
Парапин$ —съ 8 января 1896 г., Никольекомъ, Буды тожъ 
—съ 22 1юня 1896 г.; Городищенскаго у%зда: въ с. 
Панцыревк$— съ 19 октября 1896 года. 


—— 


ОБЪЯВЛЕНТЕ. 


Магазинъ офицерскихъ вещей, принадлежностей граждан- 
скихъ чиновъ, шит, орденовъ и знаковь отлишй В. И. 
МИВАГО (существуеть съ 1882 года), Москва, Тверская, 
д. Коммисарова, высылаетъ наложен. платежемъ Высочайше 
утвержденные 20 апрфля 1896 года КРЕСТЫ для вефхъ 
1ереевь монашествующаго и бЪлаго духовенства: крестъ 
серебряный, массивный, ювелир. раб., съ цфпью серебр. 
30 р., 25 р. и 20 р.; тоже съ цфиью %лаго. металла 
20 р. и 15 р, Ересты высылаются въ ‘футлярах?. При 
выписк пяти крестовъ единовременно и цфлымъ благочи- 
н1емъ пересылка принимается на счетъ магазина. 


Редакторъ Н. Шелутиневй. 








. : 
Печатано съ разр5шен!я Епарх. Начальства. 


———— 


Типограф1я Пензенскаго Губернскаго Правленя. 





ААА. 


ПЕНЗЕНСКТЯ 
ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


1-го ноября. № ПИР 1896 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


Матер'алы ‘для истори Пензенской Духовной Семинарии 
(1800—1818 г.) *). 


Ш. 


Состоян1е учебно-воспитательнато дла: органи- 

затля семинарекато курса (ординарные и экетра- 

ординарные предметы), распредъленте ежедневных 

занят!й учениковъ по классамъ; надзоръ за уче- 

никалги, выдающиеся ихъ проступки. Количество 

учениковъ въ семинар!и и предфльный возрастъ 
ихъ въ каждомъ клаесф. 


Предметы учебнаго курса Пензенской семинар!" почти 
вс названы нами въ сдЪланномъ выше перечнЪ учителей. 
Обиий порядокъ и составъ семинарскаго курса оставал- 
ся здесь, какъ и въ большинствЪ семинарйй даннаго вре- 
мени, тотъ же самый, что предначертанъ быль въ Духов- 
номъ Регламентф, съ небольшими изм$ненями, вызван- 
ными практикой и требованйями времени. Предметы раз- 
дЪлялись на главные (ординарные) и второстепенные (экстра- 
ординарные). По главнымъ предметамъ раздЪлялись и назы- 
вались самые классы. ЗАЧ 


*) Продолжеше. См. № 20. 
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Низшимъ классомъ, въ которомъ ученики  подготовля- 
лись къ семинарскому курсу, была информатор!я, ‘на- 
зывающаяся иначе заправнымъ классомъ. Здфсь маль- 
чиковъ обучали чтению, славянскому и русскому письму, 
сообщали элементарныя свЪдЪн!я изъ росейской грам- 
матики и закона Божля. ТЪ, которые признавались спо- 
собными въ переходу въ сл$дующй класеъ, начинали 
здфсь изучене лалинскаго языка: по-латыни ученики зна- 
комились, параллельно русскому языку, съ чтешемъ, пись- 
момъ и простЪйшими этимологическими правилами. Но 
это были побочныя занят1я, главное же вниман1е обраща- 
лось на росейскую грамоту. Многе здфсь и заканчивали 
свое образован! е, выходя отсюда на причетническ1ля м%Ъста; 
таковымъ, вмфсто латыни, преподавалось церковное пЪн!е. 
Съ такимъ двоякимъ назначенемъ информатор1я существо- 
вала въ Пензенской семинарли съ 1803-го по 1807-й г. 1). 
Въ 1807 году росс1йсве классы отдЪлены были оть ла- 
тинскихъ и образовали отдЪльныя отъ семинари  учебныя 
заведен1я, подъ имвнемъ русскихъ школъ; съ спещаль- 
нымъ назначешемь подготовлаять низшихъ членовъ клира. 
Кром вышеупомянутыхъ предметовъ, въ этихъ школахъЪ 
преподавался еще Церковный уставъ. Въ Пензенской епарх!и 
русскихъ школъ было двЪ: въ гг. Саранск и Н. Ломов. 
06% школы состояли при монастыряхъ, подъ управлен- 
емъ настоятелей 3). Въ 1812 г. опять послЪдовало изм%- 
нене въ низшихъь классахъ; за информаторей открыто 
было еще два класса: инфима и грамматика 3). Сообразно 








1) Арх. Ов. Син. д. 1809 г, № 79. 

3) Арх. Св. Син. 1810 г. № 160; 1811 г № 270. 
1812г. № 485; 1814 г. № 745; 1815 г. № 922; 1816 г. 
№ 1117; Арх. Ш од. в. д. 1808г. №№ 3 Бим. 

3) Арх. Св. Син. 1813 г. № 590. 
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этому измфнилось, какъ увидимъ ниже, самое распреджле- 
н1е учебнаго матерала и разширилея до нфкоторой  сте- 
пени учебный курсъ семинар. 

Классы, елЪдовавиие за информаторей, носили назване 
латинских. Сюда, кромф двухъ упомянутыхъ: инфимы и 
грамматики, относился еще синтаксисъ. Во веъхъ 
этихъ классахъ главнымъ предметомъ былъ латинскй 
языкЪ; ученики большую часть учебнаго времени  посвя- 
щали упражненямъ въ устныхь и письменныхъ перево- 
дахъ съ латинскаго на руссвй языкъ и обратно. Въ выс- 
шемъ классф—синтаксисЪ часто назначались уроки раз- 
говора на латинскомъ языкЪ. ВелЪфдетве такихъ  усилен- 
ныхъ занятй этимъ языкомъ, ученики настолько привы- 
кали къ нему, что пользовались имъ, какъ природнымъ, 
даже внф уроковъ и класеныхъ занятй. Предашя 0 се- 
минаристахъ-—знатокахъ латинскаго языка сохранились 
и до настоящаго времени. Такое изучене латыни было не- 
обходимо потому, что въ слфдующихъ классахъ  препо- 
даван!е наукъ велось на этомъ языкЪ, на немъ были из- 
даны учебники и составлялись лекцы по разнымъ  пред- 
метамъ семинарскато курса. 

Синтаксисомъ заканчивался радъ низшихъ  классовъ. 
Далфе слФдовали собственно семинарскле классы. Первый 
изъ нихъ былъ—1п0эз1а, или, какъ иначе онъ назывался, 
п1итика. На поэзю-—главный предметъ этого класса— 
оставался прежн!й схоластическлй взглядъ, какъ ‘на искус- 
ство слагать стихи („вирши“). Главнымъ образомъ и прежде 
всего занимались изучешемъ латинскаго стихосложеня и 
классическихъ поэтовъ-—Горац1я, Овидя, Виргиля. Изъ 
русской поэзи знакомились немного съ сочиненгями Ломо- 
носова, Сумарокова и Державина. Съ этого класса ученики 
начинали упражняться въ составлени собственныхъ  сти- 


— 758 — 


ховъ. Кому не извЪфстно, что въ большинств  семинар!й 
этого времени поощрялось составлене виршей по разнымъ 
выдающимся случаямъ семинарской жизни, и доморощенная 
муза каждой семинар1и оставила потомству не мало произ- 
веден!й этого. То же, конечно; было въ данное время и въ 
Пензенской семинар!1и; тЪмъ болфе, что поэзя, досел% со- 
единявшаяся съ классомъ риторики, указомъ 1798 тода 
сдЪлана самостоятельнымь классомъ. Впрочемъ въ Пензен- 
ской семинари такое раздфлене послдовало только въ 
1812 году '). Затфмъ слЪдовали: риторака, съ ея теофе- 
‘тическимъ и практическимъ  изучешемъ разныхъ  видовъ 
словесныхъ произведенй, философ1я и богослов1е, Въ 
посл$днихь двухъ классахъ, кромЪ изучен!я самыхъ наукъ, 
устраивались публичные диспуты. 

Сзерхъ этихъ  основныхъ предметовъ, ‹ составлявшихъ 
принадлежность курса каждой семинарш, въ Пензенской 
изучались и таке, которые далеко ‘не’ вездв вводились въ 
данное время. Сюда ‘нужно отнести’ греческ1й ‘языкъ. 
Именными указами 1784 и 1798 тг. онъ введенъ быль 
уже въ число обязательныхъь предметовъ; его предписыва- 
лось даже „предпочтительнфе другихъ языковъ преподавать 
въ семинартяхъ, какъ въ разсуждени, что’ книги священ- 
ныя и учителей православной нашей грекоросейской церкви 
на немъ написаны, такъ и потому, что знане сего языка 
многимъ другимъ наукамъ пособствуетъ“; въ силу этого, 
Синодъ предписываль учить на ‘немъ „не только читать, но 
писать, говорить и переводить’ совершенно“ и’ „обучаться 
ему, яко нужному для’ уразумфя св. Писан1я, всВмъ сту- 
дентамъ“ °). Но не смотря на эти строя  распоряжешя, 

1) Арх. Ов, Син. 1813. т. № 590. 

°) Полн. вв. зак. ХХИ, № 16047..16061. 
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греческ1й языкъ‘`во многихъ  семинар!яхъ долго оставался 
необязательнымь  предметомъ, а въ нЪфкоторыхъ не препо- 
давался до самой реформы духовныхъ училищь 1). Въ Пен- 
зенской семинари  требоване указовъ приведено было въ 
исполнен!е: по греческому языку было два учителя-—одинЪ 
для низшихъ, а другой для высшихъ класеовъ.—Однимъ 
изъ вышеупомянутыхъ указовъ (1798 г.) въ кругъ экстра- 
ординарныхь предметовь семинар!и вводился’ также еще 
еврейск1й языкъ. Шри открыт Пензенской семинария, 
какъ мы выше видЪли, опредЪленъ былъ въ нее и учитель 
еврейскаго языка, ‘бывпий раввинъ Бельсемовъ. Долго ‘ли 
продолжалось преподаване еврейскато языка, не сохрани- 
лось извЪстй. Въ 1816 году еврейсвй языкъ уже не пере- 
числяется въ ряду предметовъ Пензенской семинар!и. Во- 
обще же преподаване даннаго языка въ семинар!яхъ, хотя 
и полагалось на немъ не только читать, но’и говорить, 
находилось въ крайне неудовлетворительномъ › состояни. 
Познан!я лучшихъ студентовъ 23-хъ семинарй, вызванныхъ 
въ 1509 году въ преобразованную петербургскую академ!ю, 
оказались по отзыву профессора Хорна ‚крайне недоста- 
точными“ °).—Затмъ, въ Пензенской семинар!и изъ экстра- 
ординарныхь предметовъ изучались французек1й азыкъ.и 
медицина. Изучене французскаго языка начиналось обыкно- 
венно съ синтаксиса или съ поэзи и заканчивалось, боль- 
шею част1ю, философей. Курсъ французскаго языка, какъ 
и греческаго, раздфлялея на два’ класса: выспий и низпий, 
съ двумя отдЪльными учителами. Французск1й языкъ сталь 
вводиться въ семинар1яхъ въ 70-хъ и 80-хъ гг, ХУПГ стол. 
и привилея здфсь очень хорошо: семинаристы посЪщали 
1) Знаменсый, 769 стр. 
*) Тамъ же, 771 стр. 
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французсв1е' классы въ большемъ количеств» и съ большей 
охотой, ч$мъ классы еврейскатго и греческато языковъ. Въ 
виду того, что мнот1е, благодаря знан!ю этого языка, стали 
увлекаться ‘вредными ‘идеями французскихь мыслителей 
(Вольтера, Монтескье и ‘др.); въ семинаряхъ французске 
классы стали’ закрываться. Но въ 1797 году императоръ 
Навель Петровичъ сдфлалъ распоряженше-—классы эти снова, 
открыть 1). Въ силу этого, преподаваше французекато 
языка введено было и въ Чензенскую  семинарю.— 
Преподаване медицины въ нашей семинари  происхо- 
дило такъ же во исполнене Высочайшато указа 1802 г. 
Увазомъ этимъ повелфвалось врачебвымъ управамъ по- 
сылать въ семинар1ю искуснЪйшихъ врачей для пренода- 
ван!я медицины, пока не окончатъ курсъ въ медицинскомъ 
институтЪ воспитанники семинар1и, отправленные туда на, 
казенный счетъ. Уроки медицины назначены были въ 00- 
гословскомъ и философскомъ классахъ по два часа въ 
недфлю ‘въ послфобЪденное время. Въ аттестат, вы- 
давномв Белину, значилось, что онъ „преподаваль  уче- 
никамз врачебную науку съ добрымъ усифхомъ“; но дЪло 
это вообще плохо ‘обстояло въ семинарляхъ: преподаватели 
изъ врачебных управъ къ своимъ занятамъ относились 
весъма, небрежно. Въ ‘юл 1808 тода особымъ ука- 
зомъ ‘медицинске классы въ семинаряхъ были  за- 
оврыты 2); Пензенская  семиналия даже предупредила, 
этотв" указъ: преподававе медицины въ ней прекра- 
щено было еще въ декабрЪ 1807 года, вмфетЪ съ 
удалев1емъ Белина. Хорошая аттестацая дана была посл д- 


1) Тамь же 771—774 стр.; ср. Истортя Троицкой семинарии, 
353. 378 стр.; Истомя Еев. академи, 156 стр. 

*) См. Знаменск, 782—784 стр.; вр. Истомя Спб. ака- 
деми, 117—120; исторля Троицкой сем. 355—856. 
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нему; по всей вфроятности, больше за безмездный трудъ,— 
Въ Пензенской семинар!и пренодавалея, какъ мы  видЪли, 
и тотъ предметъ, который никогда не исключался изъ 
семинарскаго курса, имЪфющаго главною цЪлю—приго- 
товить достойныхъь служителей алтаря; разум5емъ цер- 
ковное пфн!е. При изучени предмета  преслздовалось, 
какъ и въ настоящее время, не простое только ознакомле- 
не съ голоса съ главнЪйшими напфвами  православнаго 
богослужен1я, но усвоене и нотнаго пфн1я. Поэтому куреъ 
церковнато пЪн1я носилъ назвав1е нотныхъ классовъ—выс- 
шаго и низшаго, съ особымъ учителемъ въ каждомъ 
классъ. 

Кром поименованныхь предметовъ, въ вфдомостяхь за 
1808—1811 тг. называются ариеметика, всеобщая  гео- 
граф1я, всеобщая истор!я, физика, алгебра, геометрия съ 
астрономей 1); съ 1812-го же года введено было въ Пен- 
зенской семинари  преподаваюше еще катихизиса и  рос- 
слйской истори. Что касается болфе подробнаго рас- 
пред$лен1я учебнато матерлала, самаго хода преподаваня, 
то въ этомъ отношенйи обстоятельныя свЪдфня заключа- 
ются въ особыхъ вФдомостяхъ, представлявшихся въ Св. 
Синодъ при годичныхъ отчетахъ. Приводимъ одну такую 
вфдомость (изъ отчета за 1808 годъ) буквально °).— 

ВЪъдомость, 
что въ какомъ классЪ и какимъ порядкомъ преподаваемо 
было въ Пензенской семинар!и. 

Въ информаторскомъ или этимологическомъ класс 
по всЪмъ днямъ недфли до обЪда занимаемы были ученики: 
1-е грамматикою, 2-е чистописашемь  латинскимъ и 


1) Си. Арх. Св Син. д. 1809 г. № 79; 1810 г. 
№ 160; 1811 г. № 272. 
3) би. Арх. Св. Син. д. 1809 т. № 99, 
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росойскимъ ‘по  прописямъ, 3-е — первою частью 
ариеметики, ’ 4-е-—краткою  священною исторею, 5-е— 
чтенемъь  церковныхь и тражданскихъ ‹ книгъ.  ПослЪ 
обфда въ ‘семъ класс  занимаемы были ученики: 
1-е —формован1емъ словъ по склонетямъ и глаголовь по 
спряжешемъ и ‘согласовашемь прилагательныхъ именъ съ 
существительными по’’роду ихъ въ прямыхъ и косвенныхъ 
падежах; 2-е простфйшими переводами какъ’съ русскаго 
языка на латинскЙ, такъ и съ латинскаго на русеюй; 
3-е-—чтешемъ съ резолюц!ею трамматическою книги подъ 
‘назвашемъ ()г01з 013013, дфлая по’ оному  яснЪйпий 
смыслъ.—Въ синтаксическомъ классе до обЪда препо- 
даваемо было: 1-е—синтаксисъ по Лебедевой грамматик$ съ 
дополненемъь ’изъ Каменской; 2-е— всеобщая  географля. 
Посл обЪда занимаемы были ученики: 1-е переводомъ какъ 
съ русскаго языка на ‘латинскй, такъ и съ латинскаго 
на руссвй; 2-е чтенемъ на латинскомъ язык$ о Корнея 
Непота съ переводомъ на русск й языкъ, при чтен!и кото- 
раго'показывано было‘ ученикамъ расположене словъ и 
образъ. выражен!я.—Въ класс шитическомъ и вм$ств 
риторическомъ до обфда поясняемо было: 1-е Буршева 
риторика съ дополненемъ лучшихъ авторовъ: Цицерона, 
Ломоносова, Квинтимана и Геннеця; 2-е—изъяснене 
роселйской поэзши съ ‹ примфрами изъ лучшихъ авкторовъ. 
ПослЪ обфда занизаемы были ученики: 1-е чтемемъ луч- 
шихъ отрывковъ или м%етъ изъ латинскихь ‘риторовъ и 
шитовъ съ показанемъ ихъ красотъ по правиламъ высшаго 
краснорз я и были’ переводимы лучиия м%ста на руссвй 
языкъ съ удержаюшемъ силы, важности подлинника, могу- 
щества и велишя  русскаго языка; 2-е— миеоломей; 3-е— 
чтенемъ Метаморфозисовъ Овидтевыхъ, 4-е краткою все- 
общею исторею по руководству Шрекка и другихъ исто- 
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риковъ, съ показашемъ въ оной мЪетъ картинныхъ, тро- 
гательныхь и разительныхъ, 5-е— чтешемъ книгъ, принад- 
лежащихъ къ кругу риторическаго учешя. —Въ  классЪ 
философти до обЪда: 1-е изъясненяема была философская 
система Бавмейстера, 2-е— истор1я философская Брункера. 
ПослЪ обЪда: 1-е слушаве изустныхь съ лучшимъ  про- 
нонсомъ философскихъ разсужденй, сочиненныхъ ‚ студен- 
тами на заданныя матери, и дфлана была на оныя, по 
правиламь высшаго краснорфчя, критика; 2-е—слушане 
экспромптныхъ диспутовъ на прочитанныя въ философия 
позици, 3-е— изъяснеще лучшихь мЪфсть изъ опытовъ физи- 
ческихъ, и дзланы были примфчан1я изъ натуральной  ис- 
торм; 4-е — изъяснене второй части ариеметики; 5-е-—— пер- 
выя начала алгебры; 6-е— геометрия съ астрономей; 7-е 
чтене книгъ, принадлежащихь къ кругу философскаго 
ученя. Въ класс$ богословскомъ по вефмъ днамъ не- 
дфли преподаваемы были: 1-е сокращенная богословя @9ео- 
фана Прокоповича; 2-е— церковная истор1я по руководству 
Барон1я; 3-е—изъяснене нравственной богословм  Канзйя. 
Послф обфда: 1-е изъяснеше слова Бояжая или герменев- 
тика; 2-е—_священная истор1я по руководству Флав!я, 3-е 
— слушан1е съ лучшимъ произношенемъ проповфдей и раз- 
сужденй, сдЪланныхь студентами на  заданныя матери; 
4-е—толковаше нужн®йшихъ правилъ вселенскихъ и помЪст- 
ныхъ с0боровъ; 5-е— пасхажя; 6-е чтеюме книгъ, принадле- 
жащихъ въ кругу богословскаго ученя. 
Сверхъ классовъ же ординарныхь по вефмъ днямъ не 
дфли, кромЪ субботы, 10-й и 11-й часы утра продолжа’ 
лись выспий и низпий французске классы. Въ первомъ 
обучались студенты богослови, философи и ученики рито- 
рики, а во второмъ ученики синтаксиса. 2-й и 3-й часы 
по полудни—выспий и низпий греческе классы: въ пер- 
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вомъ обучались студенты богослови и философии, а въ 
низшемъ— ученики риторики. А ученики синтаксимы и 
этимологическаго класса означенные часы—2-й и 3-й 
обучались нотному пфн!ю, въ субботу же 10-й и 11-й часы 
утра продолжался хлассъ всеобщей истори. 

Съ 1812 года, когда изъ информатор образовано было 
три класса, а поэзя отдфлена отъ риторики въ само- 
стоятельный классъ, произошло, какъ мы упоминали выше, 
измЪнен1е и въ распред$лен1и учебнаго матерала. Преж- 
нй курсъ информатор былъ распредфленъ уже по тремъ 
классамъ; самые курсы предметовъ-—расширены. Сверхъ 
сего, введены— изъяснеше российской истори (въ инфот- 
матори), и кратый катихизисъ (въ грамматик$). Преж- 
ый куреъ риторики и поэз1и распредЪзлилея по двумъ 
классамъ. Наряду съ этимъ было сдфлано и еще одно 
нововведеше. „Во воскресные дни поутру съ 8 часовъ и 
до половины 10-го часа, сообщается въ вЪдомости за 
1812-й годъ, низшихъ классовъ ученики занимаемы были 
толковашемъ сокращеннаго, высшихъ. же— пространнаго 
катихизиса; & студенты какъ богослови, такъ и дило- 
соф1и—богословскимъ толкованемъ, а именно-толковаюемъ 
апостола Павла къ Римлянамъ '). Первые —въ своихъ клас- 
сахъ чрезь учителей, послЗдне же—въ богословской па: 
латЪ, чрезъ ректора архимандрита Аарона °). 

Насколько вообще усп%шно шло учебное дфло, кто изъ 
выше-поименованнаго персонала былъ наиболЪе опытнымъ 
и дБятельнымъ педагогомъ, —сказать трудно. Въ в%домо- 
стяхъ, представлявшихся въ Св. Синодъ, правда, содер- 
жатся отзывы объ успфхахъ и поведеши  учениковъ; но 


1) Ежегодно разъяснялось по одному, по два послания. 
*) Арх. Св. Син. 1813 т. № 590. 


— 765 — 


отзывы эти самаго общаго характера, безотносительно 
къ тому или другому предмету; въ особой графЪ  противъ 
фамилли *) ученика значится, напримЪръ: „не худыхъ усиф- 
ховъ, поведен1я недурного“, или „учен1я и поведен1я изряднаго“, 
„понят!я и успзховъ не худыхъ, поведевя честнаго“, „добро- 
понятенъ и добронравенъ“ и т. п. Можно ли на основани 
этого сдФлать какой-нибудь опредЪленный и ясный выводъ 
объ учебной части Пензенской семинар? 

Что касается стороны воспитательной, относительно этого 
въ архивныхь документахъ передаются н®которые хоть и 
немногочисленные, но довольно ярюе факты изъ жизни 
нашей семинарш. На основани этихъ фактовъ можно 
полагать, что воспитательное дЪло на первыхъ порахъ 
поставлено было здЪсь довольно слабо. Преосвященный 
Моисей, высказывая надежду —увидЪть семинар при 
ректор Ааронф „въ желаемомъ совершенствЪ“, ясно, имфлъ 
къ тому поводъ въ неудовлетворительномъ тогда состояния 
заведен1я. Изъ уцЪфлфвшихь архивныхъь данныхъ откры- 
вается, что на первыхъ порахъ въ семинарйи не было 
строгато и правильнаго надзора за учениками; педагогиче- 
ской бдительности они подлежали только въ то время, 
когда находились въ классЪ. Въ жизни внфклассной уче- 


*) Среди фамилй есть очень оригинальныя,  свидЪфтельству- 
ющя о богатой фантази ихъ изобрётателя. Въ то время, какъ 
извЪетно, большинство мальчиковъ поступало въ семинари 6езъ 
фамилЙ и получало ихъ въ заведени отъ своихъ начальниковъ 
и воспитателей, которые и изотрялись вЪф изобрътени замысло- 
ватыхь прозвищъ; впрочемъ, произволь ихъ въ данномъ отно- 
шеи заходилъ ижогда очень далеко. Такъ въ 1308 году въ 
Пензенскую семинар поступилъ священническй сынъ по име- 
ни Гуда; ему дана была фамимя Искар1отскй; по поведеню 
онъ аттестованъ блатонравнымь (См. Арх. Св. Син. д. 1809г. 
№ 79). 
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ники предоставлены были самимъ себф; здЪсь царила 
власть старшихъ надъ младшими. Конечно, были и особыя 
обстоятельства, обусловливавиия такое положене дФла. 
Первое десятилЪт1е Пензенская семинар!я кавкъ бы выраба- 
тывала опредзленный строй жизни. Въ течеше этого времени 
здзсь не было опытнаго и постояннаго руководителя, кото- 
рый даль бы воспитательному дфлу заведеня опредфленное 
направлене, установилъ въ жизни воспитанниковъ должный 
порядокъ, внушилъь имъ правильное пониман!е своихъ обя- 
заннобтей. Прот. Ниловъ ') управлялъ семинар!ей только 
два года и, какъ префектъ въ должности начальника за- 
веден!я, видЪлъ свое временное и крайне неопредЪленное 
положен1е; естественно, у него не было и желан1я начинать 
въ организаци заведентя того, что могло быть отмЪ%нено и 
признано неудобнымъ со стороны имфющаго прибыть на- 
чальника. Управлене заведешемъ двумя первыми ректорами 
было опять такъ кратковременно, что и при особомъ рвени 
к усерди къ дЪлу врядъ ли можно было въ новой семи- 
нар!и создать что-либо прочное. А если это были лица, 
которым, какъ это часто дФлалось въ старину, ректура 
дана была по’ монашеству, безъ всякаго призваня и спо- 
собности къ административной дфятельности, то нестроеня 
семинарской жизни являются вполнф понятными. | 

Характерной иллюстращей слабаго надзора семинарскаго 
начальства за учениками можеть служить сохранившееся 
отъ: 1808. года ‘дфло „0 нехождени въ класеъ студентами 
философ Иваномъ Шаровымъ, Федоромъ Верекундовскимъ 
и Иваномъ Златогорскимъ“ *). Изъ него открывается, что въ 

1) Не говоримъ о первомъ  префектв-—1ером. Мееод, кото- 
рый нееъ эту должноеть веего нфеколько мЪсяпевъ. 

) Арх. П. д. коне. № 476. 
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семинар!и часто даже и не замфчалось отсутствие тЪхЪ или 
другихъ учениковъ; а при обнаружен подобныхь фактовъ, 
далеко не всегда прилагались стараня, чтобы выяснить 
причины такихъ проступковъ или отыскать отсутствующихъ. 
Упомянутое дЪло состояло въ слфдующемъ. 12 ноября 1808 г. 
Правлен!е семинар!и представило въ духовную консисторю 
репортъ слфдующатго содержан!я: „Въ силу резолюции Его 
Преосвященства, Моисея, епископа Пензенскаго иСаратовскаго 
и Кавалера, послЗдовавшей на подносимомъ отъ сего Правле- 
ня каталогв о всфхъ ученикахъь способныхь и неспособ- 
ныхЪъ, въ числЪ коихъ назначены были трое `студентовъ 
философ: Ивавъ Шаровъ, 9едоръ Верекундовскй и Иванъ 
Златогорскай, коихъ резолюцею Его Нреосвященства вел но 
или отослать ихъ въ русскую школу, или изъ снисхожден!я 
немедленно пр!искать имъ д1аконскя м%ста; но какъ озна- 
ченные оные студенты въ классъ не ходатъ, и потому 
Пензенское семинарское Правлене, въ силу оной резолюция, 
исключивъ оныхъ студентовъ изъ семинарскихъ вфдомостей, 
и отдаетъ Пензенской духовной консистори на благораз- 
смотрзн1е“ *). Консисторя р%шила навести „справку 0 
сихъ студентахъ, не имфется ли въ производств о нихъ 
дЪлъ и не выбылъь ли кто изъ нихъ куда-либо“. По на- 
веденной справкЪ оказалось, что одинъ изъ нихъ — Шаровъ 
еще’ прежде уволенъ въ свфтское зваше, другой-—Верекун- 
довскай поетъ въ архерейскомъ хорф, а Златогорскай опре- 
дфлень на даконское м%сто въ Покровскую церковь 
г. Пензы. Значитъ, ученики могли подолгу отсутствовать въ 
семинари, и это отсутстве замфчалось только тогда, когда, 
0 нихъ возникало какое-нибудь дЪло. Говоримъ такъ не на 
основаи одного только приведеннаго случая, ^ который 


*) Тамъ же. 
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указанъ нами для примфра, какъ наиболЪе характерный. 
— При слабомъ надзорЪ и ученики весьма небрежно отно- 
сились къ своему дфлу и своимъ обязанностямъ. Въ 
1807 году, 28 октября семинарское Правлене репортовало 
въ духовную консистор!ю, что многе ученики, „бывъ уво- 
лены на вакац1онное время въ домы отцов своихъ, и 
доселв еще не являются“. Такихъ учениковъ по приложен- 
ному къ репорту списку оказалось 52. Почти два мЪсяца 
протекло, какъ начался новый учебный годъ, а семинар!я 
объ этихъ ученикахъ не имфла, очевидно, никакихъ извЪст1й. 
Въ виду этого, она и просила консистор!ю, „дабы оная 
благоволила назначенныхь въ репортф учениковъ  чрезъ 
кого слЗдуетъ выслать въ с1ю семинар!ю къ ихъ должности“ *). 
Въ первой половин ноября консисторя разослала по 
окружнымъ духовнымъ правлен1ямъ особые указы, въ силу 
коихъ эти правленя должны были учинить соотвЪтству- 
ющия распоряжен1я. По собраннымъ справкамъ оказалось, 
что изъ неявившихся только самая небольшая часть 0бъ- 
яснила свое отсутстые болфзню. Большинство же не дало 
никакихъ объяснен!й относительно своего пребыван1я въ дом 
родителей, и посл дьйе, только по предъявлени имъ указа, 
отправили своихъь дЪтей въ семинар. Дя и послЪ этого 
указа запоздавиуе ученики сибирались въ течеше ‘января 
и февраля м%сяца; значить, изъ учебнаго года было  по- 
теряно ими болфе половины. Въ числ неявившихся въ 
вышеупомянутомъ спискф оказался и такой, который, 
какъ обнаружилось по ‘справкамъ, былъ представленъ въ 
свое время отцемъ въ семинар!ю, не потомъ, неизвЪстно 


куда исчезъ, а семинарскее начальство, какъ и въ выше- 
упомянутомъ дЪлЪ о нехожден!и студентовъ философия въ 
классъ, узнало объ его отсутстыи довольно поздно 


*) Арх. П. д. в. 1807 г. № 119. 
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Не можемъ пройти молчашемъ въ данномъ случа еще 
одного выдающагося случая изъ жизни Пензенской семи- 
нарш. Случай этотъ ясно рисуетъ намъ отношен!е  вос- 
питанниковъ къ своему начальству, опредфляеть степень 
ихъ довфыя и уваженя къ послФднему. Въ сентябрь 
1804 года двфнадцать учениковъ риторики подали Пре- 
освященному Галю просьбу слдующаго содержаня: „Оъ 
самаго нашего вступленя въ учеше донынф по посиль- 
нымъ успфхамъ нашимъ были мы переводимы изъ низ- 
шихЪ въ выспие классы и дошли до показаннаго класса, 
гдз находясь иной два, иной три, а иной и четыре года, 
показывали всевозможныя старан!я въ учени, но нын% 
по перевод оставлены въ томъ же класс. А почему не 
выведены !), о томъ, Ваше Преосвященство, сами неиз- 
вЪстны, и чрезъ сле въ насъ не только болфе не можетъ 
возродиться охоты, но и послФдняя къ учешю ревность 
должна погаснуть, и потому боле успЪховъ оказаль на- 
дежды не имЪемъ, да и родители наши, содержа насъ 
чрезъ толикое время на собственномъ своемъ коштЪ, въ 
немалое пришли раззореше и болфе содержать насъ не въ 
состояни. —Почему Ваше Преосвященство къ лучшему во 
учен1и нашемъ поощреню не соблаговолено ли будетъ при- 
казать-—насъ перевести въ философекй классъ, о чемъ и 
учинить милостивзйшую Архипастырекую резолюцию“ °). 
Подъ прошевшемъ находятся подписи двЪнадцати учениковъ, 
расположенныя въ круг по радусамъ  слфдующимъ 
образомъ: 


1) Т.е. изъ этого класса въ философемй. 
°) Арх. П. д. к. 1804 г. № 74, 
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ДЪло было небывалое, выходящее изъ ряда вонъ. Шрео- 
священный сдфлалъ слфдующее распоряжене по этому 
прошен1ю: „Предписать семинарскому Правлен!ю, чтобы оно 
доложило намъ, почему именно просители с1и не переведены 
въ сл5дующЙ классъ. При обслЪдован!и сего дЪла присут- 
ствовать и господамъ учителямъ философекаго и риториче- 
скаго классовъ“. 5 октября въ семинарскомъ Правленя 
произведеньъ былъ  допросъ  означеннымъ  ученикамъ. 
Всфмъ были предложены одни и т$ же вопросы, а именно: 
1) Что побудило подать такую просьбу? 2) Ёто первый 
былъ зачинщикомъ подачи просьбы? 3) Зналь ли каждый, 
что просьба эта будеть сочтена знакомь неповиновен!я 
начальству и что общее соглас1е на это будетъ признано 
заговоромъ? 4) Кло сочинялъ просьбу начерно, кто пере- 
писываль и гдз данная просьба составлялась? 5) то 
первый подалъ мысль объ изображен1и круга и такой 
подписи и кто чертилъ этотъ кругъ? 6) Не должно-ли 
разумЪть что нибудь особенное подъ изображенемъ круга 
и дла чего онъ измышленъ? 7) Кто первый подписался 
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вЪ кругу? 8) Знали ли, что безъ позволешя начальства 
нельзя подавать просьбы архерею? 8) Быль ли допраши- 
ваемый на экзамен$?—За исключешемъ небольшихъ  по- 
дробностей и незначительныхъ частностей, всеми учениками 
были даны одинаковыя показан!1я. Для примЪра приводимъ 
показание одного изъ нихъ—Михаила Пензенскаго. „1804 
года, октября 5 дня я нижеподписавиийся, ученикъ рито- 
рики Михаилъь Пензенскй на поданную къ Его Преосвя-_ 
щенству просьбу въ общемъ налиемъ заговор  подписа- 
вшихся подъ оную о выводЪ изъ риторическаго класса въ 
философскй симъ семинарскому правленю  объясняюсь:— 
1) что отецъ мой содержать меня отрицается —для того, 
чт0 я очень долго, именно— четыре года въ риторикв  на- 
хожусь, и это меня побудило къ подписк$ общей  прось- 
бы !); 2) съ общаго нашего согласля подана просьба и ни- 
кого иного руководителемъ не было; изъ другихъ классовъ 
ученики, равно и студенты не совзтовали и не были участ- 
никами въ нашемъ дЪл$; 3) не зналъ, что ся просьба 
будеть знакомъ неповиновен!я къ начальству и что общее 
налие согласле сочтено будетъ заговоромъ; 4) сочинена 
просьба всЪми, а набфло писалъ Прянзенсвй °); вымы- 
мышленъ кругъ къ изображен1ю всЪми вообще, а кто оный 
чертилъ кругъ, по небытшо моему неизвфстенъ 3); 6) подъ 
изображевемъ сего круга противнаго ничего не разумЪю, 
а сдфланъ оный былъ на тотъ конецъ, дабы не быть ни- 


') Иные поводомь къ подачв просьбы выставлали  непра- 
вильную оцфнку ихъ успёховъ, въ сравнеши съ нзкоторыми то- 
варищами, переведенными въ фалософлю. 

2) Въ этомъ онъ и самъ сознался. 

3) Большинство указало на Ивана Кошкарова, который и 
самъ лично подтвердилъ, что кругъ чертиль онъ. 
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кому первому въ рувоприкладствЪ; 7) просьбу писали и 
вчерн® и набЪло у сообщника нашего Петра Салтыкова; 
& кто изъ насъ былъ въ ономъ кругу первымъ, то я не 
упомню, но я подписалъ въ срединЪ; 8) хотя мы знали, 
что безъь позволен!я начальства просъбы подавать не должно, 
— (но) °надфясь на милость владыки, то учинили. Въ 
чемъ объясняюсь по чистой моей совЪсти. Ничего болфе 
не знаю. Ночему своеручно и подписуюсь. Ученикъ рито- 
рики Михаиль Пензенск!и“. Трое сверхъ сего показали, 
что на экзаменз за болфзв!ю не были. Пятеро, напротивъ 
объяснили, ‘что’ экзаменъ сдавали; при чемъ одинъ изъ 
нихъ—Иванъ Рождественсый прибавляетъ: „задачи вс% по- 
давалъ и ректору латинсый перодъ изустно  говорилъ“; 
другой— Иванъ Руссовъ,—что на экзамен „исправлялъ 
все потребное“. Ч$мъ окончилось все это дЪло, свЪдЪнй 
не сохранилось; въ консистор!и оставлены были только 
коши съ прошен1я и показан! учениковъ, а подлинное 
дЪло передано въ семинарское Правлене. Съ именами 
двухъ изъ этихъ учениковъ. —Василя Егановскаго и Ми- 
хаила Пензенскаго мы встрЪчаемся въ дЪфлахъ  семинар- 
скаго Правлентя за позднфйшее время *). 

Но немногимъ лучше, кажется, обстояла воспитательная 
часть Пензенской семинари п въ ректорство Аарона До 
„жвелаемаго совершенства“, въ которое долженъ былъ привести 
семинар!ю, камъ надЪэлея преосв. Моисей, избранный имъ 
ректоръ, было очень далеко. Ааронъ обратилъ свое вниманте, 
главнымъ образомъ, на учебную часть и самъ быль скорЪе 
челов$къ кабинетный, чфмъ администраторъь и педагогъ. 
„3& нужнЪйшее почиталъ, писаль онъ самъ о себё (по 
поводу безпорядковъ, обнаруженныхь въ дЪлахь  экономи- 


*) Арх. Ш: д. Б. д. 1808-т. № 119, 
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ческихъ и канцелярскихъ), занимать себя чтешемъ  книгъ 
по части богословскаго ученя, бывъ препобЪфждаемъ сею 
такъ сказать, къ наукамъ жадности“ 1). Основой педаго- 
гической системы у него, какъ и у другихъ лицъ того 
времени, была розга, которая для однихъь учениковъ  дЪ- 
лалаесь привычной, къ другимъ примфнялась только по ви- 
димости. „Мы не боя 1ись порки, говорится въ вышеупомянутыхъ 
„Воспоминан!яхъ старожила“, потому что привыкли къ ней, да 
и экзекуторы были задобрены“. Ректора Аарона боялись 
потому только, что онъ ходилъ по классамь съ своимъ 
сторожемъ Степанычемъ, который сЪкъ провинившихся 
„безъ послаблен1я“ °). Страхъ исчезалъь вмфстЪ съ  удале- 
немъ изъ класса грознато начальника. Поэтому и въ рек- 
торство Аарона воспитательная сторона семинари пред- 
ставляла мало отраднато. Въ „Воспоминаняхъ“ говорится 
слЪдующее о семинарскихъ порядкахъ того времени: „Хожде- 
ве въ классъ было обязательно, но мномМе опускали 
классы по лЪфности или по другимъ причинамъ. За незна- 
не урока, опущеве классовъ виновныхъ штрафовали сто- 
яшемъ на колфнахъ или у печки. Но за болфе важные 
проступки, напр. винопит!е съ буйствомъ, сБкли розгами. 
Такъ, я живо помню, какъ высЪкли троихъ богослововъ 
за винопит1е, соединснное съ буйствомъ, за что они по- 
пали въ полицию. КромЪ розогъ, дурныхъ послФдетый для 
нихъ не было; одинъ изъ сфченныхъ даже назначенъ быль 
въ академио“ 3). Увольнеше изъ заведешя вообще практи- 
ковалось въ то время очень р$дко; розга, примЪняемая 
въ самыхъ разныхъ видахъ и способахъ, была и испра- 
1) Арх. дух. сем. .0211896, №18. 
*) Пеяз. Еп. Вфд. 18811т. № 13. 
3) Тамъ же. 
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вительной и карательной мЪфрой. Относительно же исключе- 
н!я изъ семинар!и наблюдалось правило Духов. Регламен- 
та, дозволявшее прибЪфгать къ этой мЪрЪ, „буде покажется 
дЪтина непобЪ%димой злобы, свир$пый, до драки скорый, 
клеветникъ, непокорливъ и буде чрезъ годовое время ни 
ув$щан1я, ни жестокими наказани одолЪть ему невозмож- 
но“ 1). А таке случаи заставляли видфть въ виновномъ че- 
ловЪка, не пригоднаго къ чину священническому. Поэтому 
съ увольненемъ изъ заведен!я за поведеше  соединялось 
обыкновенно и лишене права быть  служителемъ ал- 
‘таря *). Въ ректорство Аарона, какъ мы видфли изъ 
вышеприведеннаго факта, не изгонялись изъ семинари 
даже „свирфпые и до драки скорые“. ТерпЪть часто не- 
дозволенные въ учебномт заведени проступки и держать 
въ семинар1и жестоковыйныхъ юношей заставляла крайняя 
нужда того времени въ болЪфе или менЪфе образованныхъ 
кандидатахьъ на священно-служительск!я должности. Бывали 
случаи, что на таковыя должности просились лица, не 
умЪвиия сносно подписать фамилию %). Объясняется такое 
оскуд$н1е т$мъ, что съ 1808 года начался сильный отливъ 


молодыхъ людей изъ семинар1и въ свЪтское зване, т. е. 
на гражданскую службу и въ свЪтск1я учебныя заведеня. 
Въ конц прошлаго столЪтя и въ началЪ нынЪфшняго 
само правительство, какъ извфстно, покровительствовало 
такому  стремлентю духовныхъь взспитанниковъ; поэтому 
семинарямъ приходилось лишаться многихъ и нерЪдко 
лучшихъ своихъ питомцевъь ‘%). Такъ, въ дфлахъ за одинъ 


1) Дух. Регламентъ, 74 стр. 

3) Знаменсый, 57 стр. 

3) Арх. П. д. к. д. 1808 г. № 400. 

*) Перспектива боле  обезпеченнаго матерлальнато положеня 
на граждавекой служб  соблазняла даже и учителей оставлять 
свою педагогическую  дЪфательность на болфе выгодную-—канце- 
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1808 годъ имЪфется 30 прошевй учениковъ Пензенской 
семинар!и объ увольненйи ихъ въ свфтское зване. Въ виду 
этого, начальство семинарекое принуждено было дорожить 
остающимися въ заведени учениками, какъ расположенными 
къ священническому служен!ю, и снисходительно смотрЪть 
на мног!е ихъ проступки. 

О количествЪ учениковъ, обучавшихся ежегодно въ Пен- 
зенской семинарш, сохранились данныя за восемь лЪтъ, съ 
1808 по 1815 годъ. Что касается распредзленшя ихъ по 
классамъ, то, конечно, въ младшихъ классахъ ихъ было 
гораздо больше, чфмъ въ старшихъ; нужно замфтить, что 
разница между этими классами всегда была весьма значи- 
тельная: въ низшихъ классахъ ученики считались сотнями, 
въ богословскомъ же классЪ число ихъ иногда спускалось 
ниже двидцати. Такое явлене было въ семинар!яхъ, кажется, 
повсем$стнымъ и объясняется особыми обстоятельствами’ того 
времени. Въ 1806 году Именнымъ указомъ повелфвалось свя- 
щенноцерковнослужительскихъ дфтей, не обучающихся въ шко- 
лахъ и живущихъ праздно при отцахъ своихт.... тфхъ, кои 
боле 15-ти лЪтъ отъ роду, обратить всфхъ въ военную 
службу“ *). ЗатЪмъ, 26 1юня 1808 года изданъ былъ дру- 
гой указъ, въ которомъ требовалось зачислять въ духовно- 
училищное вфдомство всЪхъ дфтей духовенства съ 6—8 
лфтъ, чрезъ что, такимъ образомъ, школьное образоване 
дфлалось обязательнымъ. Наконецъ, Св. Синодъ постоянно 
требовалъ оть епархальныхъ преосвященныхъ, чтобы они 
на церковныя ваканси ученымъ кандидатамъ отдавали 


лярскую, чиновничью, какъ 910 мы вилфли изъ вышеприведен- 
ныхъ примзровъ Ливанова и Разумова. 
*) Си. Знаменск! й, 562. 
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предпочтене предъ неучеными '). Вотъ эти-то обстоятель-, 
ства и особенно, кажется, послфднее, были причиной, чтб 
духовенство, до сихь поръ не особенно заботившееся объ 
образованйи своихъ дфтей, теперь стало стремиться отдать 
ихъ въ науку. Конечно, большинство мальчиковъ поступало 
въ низиие классы, которые (и главнымъ образомъ информа- 
тор!я) оказались переполненными. Мног!е родители (особенно 
дьячки и д1аконы) обучали своихъ дЪтей въ семинари не- 
долго, чтобы только дать имъ хоть как1я-нибудь права на 
церковную службу °). Поэтому къ высшимъ классамъ, если 
имфть еще въ виду выходъ въ свЪтское зване, оставались 
только избранные.—ЗатЪмъ, невольно также обращаетъ на 
себя внимане рЪзкая за первые четыре тода разница 
между двумя начальными классами: информаторей и син- 
таксисомъ; въ послфднемъ за 1808 годъ учениковъ было 
почти въ 6 разъ менфе, чфмъ въ первой. Но съ 1312 года, 
когда между информаторей и синтаксисомъ возникло еще 
два класса, такой разницы уже не зам чается. Это и весьма 
. понятно. Начальное, элементарное образоване, которымъ 
отраничивалось большинство дфтей, до 1812 года было 
сосредоточено, главнымъ образомъ, въ информатор, а по- 
томъ курсъ такого образованя распредЪлился еще между 
двумя классами. Въ 1812, 1813 и 1814 годахь второй 
классъ, т. е. инфима, быль даже многолюдн%е информатор!и. 
Для наглядности представляемъ двф таблицы съ указаемъ 
ежегоднаго общаго количества учениковъ и распред$леня 
ихъ по классамъ, 


1) Си. Знаменскй, 563—566. 


3) Тамъ же, 569. 
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Что касается возраста учениковъ для каждаго класса, 
то въ этомъ отношени положены были довольно обширные 
предфлы. Поэтому, мноме ученики информатори имфли се- 
бЪ ровестниковъ’ въ богословскомъ классф, какъ, съ дру- 
гой стороны, въ низшихъ классахъ обучались вмфстЪ чуть 
не младенцы и дЪтины, уже вышедиие изъ юношескаго 
возраста. Изъ упоминаемыхъ выше вЪфдомостей видно, что 
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въ информатор!и обучались въ возрастф отъ 9 до 18 лЪть; 
но, напр., въ 1810 году былъ, въ этомъ класс ученикъ Василий 
Никольсый 20 лЪтъ, авъ 1803 г. обучался какой-то Андрей 
Сафинскй, имвиИй отъ роду 25 лЪтъ. Въ тотъ жз классъ 
въ 1806 году поступилъ семилЗт мальчикъ АлександрЪ 
Сталыпинъ Въ синтаксисф были ученики въ возраст отъ 
11-ти до 20 лЪтъ, въ поэзи и риторик$ отъ 13—22 лЪть, 
въ философии отъь 15—25 лЬтЪ и въ богословии отъ 17—27 
лфтъ. Такую поразительную разницу въ л5тахъ учениковъ 
одного и того же класса создали, главнымъ образомъ, упо- 
мянутые выше указы 1806 и 1808 гг. Съ одной стороны, 
потянулись въ семинар!1ю, для избфжан!я  солдатчины, ве- 
ликовозрастные юноши, съ другой стороны, везли туда же 
и родители своихъ малолЪтнихъ дЪтей (отъ 6 аЪтъ), опа- 
саясь, какъ бы ихь малютокъ не отчислили изъ  духов- 
наго вЪдомства. Наконецъ, постоянное предпочтене, какое 
отдавалось ученымъ людямъ на духовной службЪ, побужда- 
л0 поступать въ духовныя семинар!и не только  дЪфтей 
духовенства, но и самихъ духовныхь лицъ, уже служив- 
шихъ на мфстахъ, но не им вшихъ образовательнаго ценза *). 


ТУ: 


Содержане  казеннокоштныхь  воспитанниковъ, 
жизнь учениковъ на квартирахъ; денежное и0соб1е 
бфлнымъ воспитанникамъ; зачислен1е за н%кото- 
рыми изъ таковыхъ учениковъ церковных мфетъ. 


Изъ вышеупоминаемой приходорасходной книги 1816 г. 
видно, что на содержане казенвокоштныхъ  воспитанни: 
ковъ за означенный годъ израсходовано 3238 рублей. Нуж- 
но думать, что цифра приблизительно была та же и въ 


*) Знаменск, 570. 
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друге годы, потомучто цифра казеннокоштныхъь  вВобпи- 
танниковъ, за исключенемъ 2—5 лЪтъ, не представляла 
звачительныхь измЪненй. Изъ этой же цифры получали 
мног1е бЪдные ученики полуказенное. содержане или денеж- 
ное пособе. Число тЪхъ и другихъ за различные годы 
было сл$дующее: 
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Въ той же сумм полагалось. содержане. „прислуги си 
пропитане. н$которыхъ другихь служащихь лицъ семинарии; 
такъ что на каждаго. изъ казеннокоштныхъ. воспитанниковъ 
приходилась очень. небольшая ‘цифра. А раньше, когдаона 
вс расходы по семинар и ›отпускалось. тоавко. 2500 руб., 
содержане, такихъ. .‘воспитанпиковъ было еще, ‚скудн%е. 0 
спартанской жизни буреаковъ— семинаристовь много писано, 
Пензенская семинар1я, при одинаковыхъ съ ‚другими ‘сред- 
ствахъ, не составляла, конечно, исключеня. Въ „Воспоми- 
наняхь старожила“ передается объ этой жизни слфдующее: 
„Я \изнь бурсаковьъ въ. особенности была ‘неприглядна по 
тогдалинему. нашему  понят1ю. Хлба они вдоволь-не видали, 
не говоря уже о говядинз и кашЪ. Во время ужина они 
завертывали въ` платочки остатки хлЪба и каши, чЪмъ и 
питалиеь во время смЪ$нъ. Калачъ для | бурсажовъ ‚быль 
‘недосягаемымъ,.. блаженствомъ“, 'Содержавше. квартирныхъ 
воспитанниковъ ‚было; немногимъ лучше казеннаго. ‚Жили 
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семинаристы, большею частно, за р. Пензой и ‘около Лебе- 
дева моста, т. с. ютились у бЪдноты, въ тЪеныхъ, грязныхЪь 
помфщеняхъ, потому что здЪсь было дешевле: за квартиру 
платили по одному рублю въ треть, а съ полнымъ содержа- 
мемъ—не дороже двухъ рублей въ м$сяцЪ. Да и эта скудная 
плата часто оказывалась не по силамъ. Въ архив конси- 
стори сохранилось не мало дЪлъ по жалобамъ хозяекъ на 
должниковъ-—семинаристовъ ').—-Н%которымъ изъ ‘бфдныхь 
воспитанниковъ, которые не пользовались казенкымъ с0- 
держанемъ, выдавалось пособ1е въ разм$рЪ отъ пати до 
‘двадцати рублей въ годъ. Въ 1816 году пособемъ поль- 
зовались 17 учениковъ; всфмъ имъ было выдано 140 руб. 

ЗатФ$мъ въ Пензенской семинари, какъ и въ другихъ, 
весьма употребительнымъ средетвомъ содержан1я бЪдныхъ 
учениковъ было зачислене за ними церковныхь м%етъ: 
священнослужительскихь и ‘причетническихь ®). Такое’ за- 
числеше ‘происходило часто ‘при ‘вамомъ ‘вступлени‘ ученика 
въ семинар!ю)‘и место’ ‘оставалось ‘за ‘нимъ ‘вплоть до 
окончан!1я курса. Доходы съ зачисленныхъ ‘мфстъ! высыла- 
лись ихъ влад$яьцамъ чрезъ духовную консистор1ю. Большею 
част1ю; ирисылалась только часть доходовъ: для отправлен!я 
службы приходилось ‘нанимать викар!евъ; кромЪ сего, ‘не- 
ТВдко ‘отъ ‘@Ъхъ же доходовъ питалась цЪлая осиротЪвшая 
семья; къ которой  принадлежаль ученикъ-—владвлець за- 
численнаго ‘мфота или съ которой онъ обфщалея вступить 
въ родственную связь ‘по’окончани‘ курса.” ‘Архипастыри, 
за недостатком ‘семинарскихь и’ епарх1альныхь’ ‘средствъ, 








1) Арх Ш: д. Е. д. 1807 т. №117; 1808 № 363; 6}. 
„Воепохинаня“, 11 стр. 

°) Въ ‘нБкоторых ‘семинар ях” чакое ’ зачиеление ‘ иоть 
практиковало6ь ‘дажеи по отношению” въ’’учителям, 
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всегда съ готовност!ю помогали этимъ путемъ учащейся 
бЪднотЪ. Но. и эти скудныя крохи часто получались уче- 
никами весьма неисправно. Сохранилась цЗлая серя дЪлъ 
по жалобамъ учениковъ на нсаккуратное доставлеше имъ 
слЪдуемыхъ доходовъ съ зачисленных мфстъ 1). Тавя сред- 
ства содержан1я иногда предоставлялись духовнымъ воспитан- 
никамъ, какъ увидимъ далБе, даже во время обученя ихъ въ 
высшихъ учебныхъ заведен! яхъ. Но бывали (хотя весьма рздко) 
и неприглядные случаи, когда данный способъ пропитан1я 
употреблялея въ средство для наживы. Въ 1808 году въ 
Пензенской консистории разбиралось дЪло о студентЪ 
философия Россов$, который продалъ зачисленное за нимъ 
д1аконское м$сто за 50 рублей пономарю Иванову, а себ% 
сталъ искать другое, болфе выгодное *). 
А. Троиций. 
(Окончаше будетъ). 


Отчеть СовЪта Общества  вспомоществован!я. недостаточнымъ 
воспитанникамъ Пензенской духовной Семинар 0’ дфятель- 
ности сего’ ‘Общества за’ 1895 --96 годъ. 


Истор1я возникновен!я и открыт1я Общества вспомоще- 
ствовавя недостаточнымъ воспитанникамъ Пензенской ду- 
ховной семинар!и въ своихъ подробностяхъ известна всему 
духовенству Пензенской епархи, а равно и всфмъ лицамъ, 
интересующимся дЪфлами семинарии. Своимъ возникнове- 
мемъ Общество вспомоществован!я исключительно обязано 
бывшему питомцу Пензенской духовной Семинари,  нынЪ 


1) Арх: П. лик. д: 18017.№№ 45,149; 1802, №№179, 148 


и друг. 
?) Тамь же, д. 1808; № 400. 
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тайному совфтнику, Оедору Петровичу Неронову и его 
супруг Ларисе АлексЪевнф Нероновой. Шедрый даръ 
0. П. и Л. Ал. Нероновыхь даль возможность открыть 
Общество и обезпечилъ его существоване. Открыте Обще- 
ства посл$довало 23 мая’ 1893 года. Настоящий отчет- 
ный годъ есть трей годъ существования Общества. 

Составь Общества. Въ отчетномъ году въ состав% 
Общества находились: 2-е членовъ основателей Общества, 
3-е почетныхь чденовъ, 10 пожизненныхъ членовь со взно- 
сомъ 50 руб., 1 13 *) дЪйствительныхь членовъ со взно- 
сомъ не менфе 3-хъ рублей, и члены сотрудники со взно- 
сомъ отъ 20 коп. до 2-хъ рублей. Въ членамъ, имфвшимся 
въ спискахъ Общества за прошлый отчетный годъ, въ на- 
стозщемъ году прибавилось: 3 почетныхъ члена, 1 пожиз- 
ненный и н%сколько членовъ дЪйствительныхъ. Почетными 
членами Общимъ  собрамемъ членовь Общества, отъ 
12 ноября 1895 года, были избраны: управляюцИй канце- 
лярею Св: Синода; тайный” совЪтникъ СергЪй Васильевичь 
ВКерскй, бывиий! питомець: и. инспекторъ Пензенской духов- 
ной семинарии, нын Епископъ ›Архангельсвй, Тоанниюй, 
и бывпий инспекторъ Пензенской семинар!и, нын$ священ- 
НИКЪ Срфтенской г. Саратова церкви, Н. Н. Ливановъ. 
Въ число пожизненныхъь членовъ вступилъ ректоръ Пензен- 
ской ‚д. семинари, протоерей П. А. Поздневъ, сдЪлавиий 
ВЪ кассу Общества едиповременный взносъ въ 50 руб. 


“*) ПримёЧ. Изъ 113 дьиствитольныхь Членов членснте взносы 
В Отчетномъ году были сдфланы только 60 лицами; ‘868 же 
остальные, не сдфлавийе членскихъ взносовъ, занисаны въ число 
дВйствитольныхь. ° аленовъ ‹ сорлаено | 2-мух прим. 18.0 (Уст. 
Общества, по которому выбывшими изъ состава дЪйствательныхъ 
членовъ считаются только лица, не сдзлавиие ежегоднаго. член- 
‘скато взноса въ продолжене трехъ лфтъ. 
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Составъ Совфта и его дЗятельность. Д®лами Обще: 
ства управляетъ Совфтъ. Въ отчетномъ году въ  составъ 
СовЪта входили: предсфдатель СовЪта, ректоръ семинар, 
прото1ерей П. А. Поздневъ, товарищъ председателя, прёпо- 
даватель семинари П.В. Тихомировъ, непрёмфвный член, 
инспекторь семинари, В. Н. Протомоповъ, члены СовЪта: 
преподаватели семинар Н. К. Смирновъ, А. Е. Поповъ,. 
Н. В. Архангельсый и законоучитель 2-й мужской гимназ!и, 
священникъ В. П. Васильевъ. Казначеемъ Общества ''©0- 
стоялъ Н. К. Смирновъ; дЪлопроизводителемъь въ ‹ первую 
половину отчетнаго года А. Е. Поповъ, съ декабря же 
отчетнаго года, за отказомъ А. Е. Попова отъ должности 
хЪлопроизводителя, обязанности дфлопроизводителя, по’ из 
браню СовЪта, исполнялъь преподаватель семинарии С. В; 
Ильминсюй. Членами ревиз1онной коммисеи по ‘провЗркЪ 
экономическатго отчета Общества состояли члены Общества: 
преподаватель семинар Н. Д. Николаеве, преподаватель 
женской гимнази В. А. Казансый и священникъ Ир. Е. 
Гекторовъ. 

Согласно $ 2-му Устава Общества, дфятельность’ Сова 
Общества направлялась къ оказано помощи б®днымь’ вос: 
питанникамъ: а) выдачею денёжныхЪь пособ: 6) доставле- 
немъ нуждающимъ необходимой обуви и одежды и в) пре 
обрзтешемъ и выдачею учебниковъ и учебных’ побоб1й. 

Денежныя п0особ1я выдавались воспитанникамъ преиму- 
щественно для двухъ цфлей: для уплаты за содержане въ 
епархальномъ общежити, и для уплаты за содержанте ‘на 
ьвартирахъ. Начиная со в%0рой половины 'отчетнато ‘ода, 
когда, по уничтожени пожаромъ здан1я семинарскато обще 
жит!я, воспитанники разместились на частныхъ квартирахъ, 
денежныя п0соб1я выдавались исключительно для. побЯ®дней 
пли. А такъ какъ число вобнитанниковъ, Иросившихе “о 


В 


пособ1и, для; уплаты за квартиру и дЪйствительно нужда- 
вшихся, въ этомъ пособии, было весьма значительно, то `С0- 
взтомъ было признано за лучшее помогать возможно боль- 
шему числу воспитанниковъ, хотя бы и небольшими суммами; 
отсюда. разм5ры денежныхъ пособй, выдававшихся за разъ 
кавдому воспитаннику и обыкновенно по четвертямъ года, 
‘были всегда не велики: 5, 8, иногда и 3 и р3же 10 р. 
Воспитанниковъ, ‘получившихъ денежное пособ1е въ отчет- 
номъ году, было не менфе 60. Общая сумма  денежныхъ 
пособ1й, выданныхь какъ для уплаты за содержане въ 
‘епархальномь общежити, такъ и на квартирахъ 606 р. 
50 к. Одеждою и обувью отъ Общества въ настоящемъ 
году. воспользовались только семь воспитанниковъ, причемъ 
на нихъ было израсходовано 43 руб, 50 коп. На пр1обрз- 
теше учебниковъ и учебныхь пособ Обществомъ было из- 
расходовано. въ отчетномъ году 140 руб. 18 коп. При не- 
большой, сравнительно, затрат» на книги настоящаго года, 
тЪмъ не. мене помощь, оказанную Обществомъ  выдачею 
учебныхь книгЪ какъ въ предъидущ, такъ и въ настоя- 
щемъ’ году, безусловно нужно признать самою важною, и 
наиболВе зам$тною—и не столько въ матеральномъ смысл, 
Сколько, ПО Тому несомнфнному вл1ян!ю, какое эта помощь 
оказывала и оказываетъ на успфшное прохождеве воспи- 
танниками своихъ  учебныхь курсовъ. Безъ книгь. нельзя 
учиться. Часто. случалось и случается, что способный и 
прилежный ученикъ, но неимфюций книгъ, или имфющ 
недостаточное число  ихъ, невольно. оказывается въ числЪ 
неусп$вшихь или, по меньшей мЪрЪ, понижаетъ свою 
уси шность. Благодаря помощи Общества подобныя печальныя 
явленя въ жизни  воспитанниковъь становятся рЪже. 
Библютека, учебниковъ. и _ учебныхъ пособ, пробрф- 
таемая на средства Общества со дня его открыт1я, въ на- 
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стоящее время содёржить ‘въ себ: 73 учебника’ ‘по’ Св: 
Писан!ю ЗВетхаго и Новаго Зав товъ, для вефхъ классвовъ; 
каковы напр. учебники Хераскова, Орды, Иванова, Бо"ол\- 
пова и ‘др., въ томъ числ 8 библй въ русскомъ ‘пере 
вод; 44 экз; учебныхъ ‘руководствъ и пособий по’ ’бого- 
словно нравственному,‘ основному, догматическому в’ 'обли- 
чительному; 72 ‘учебника по’’истори’ ‘церковной “и” граж- 
данской, въ томъ’ числЪ учебные историческе  ‘атласы’и 
карты; ‘50’ ’учебныхъ  пособй ‘по философия, ‹ пеихологи, 
педагогики дидактикЪ; 11 учебныхъ пособ по’ литур- 
гикз и практическому руководству для пастырей; 37 экз: 
учебниковъ и пособ1й ‘по словесности и истор!и литературы; 
189—по физик и математикЪ; 121 ‘экз.—по классическимь 
и новымъ языкам; 66 экз. учебныхь пособ по ‘изучению 
пня и музыки. Всего же учебниковъ и учебныхь ‘пособ1й 
по разнымъ ‘ предметамъ ‘въ’ бибмотекЪ Общества ‘492 
экземпляра. Общая стоимость библотеки не менЪе. 600 руб. 
Учебниками отъ общества въ отчетномъ тоду ‘нользовалиеь 
120 ‘учениковъ, изъ нихь 83 жившихЪ въ’ общежитии 
и на квартирахь ‘и 37 воспитанниковъ‘ казеннокоштных». 
Выдачею книгъ, записью ихъ, веденемъ каталога’ и вообще 
всЪмъ дЪломъ по бибмотекЪ безвозмездно зав дываль ‘членъ 
Общества П. И. Юницейй. 
Средства Общества. Въ отчетномъь тоду Оовтбмъ 
Общества было ’’израсходовано на’ нужды воспитанниковъ 
не менфе 950 руб’ *) Эти средства составились: #)°изъ 
процентовъ съ капитала, пожертвованнаго въ Общество. 


*) ПримБч. Въ лонъ о числ 100 р:обыло внесено, въ. Впарх. 
жен. ‘училище на содержание воспитанницы Покл. Федоровой. 
Подробныя. и, точныя указаня еуниъ и статей расхода, а также 
основныхь средетвъ Общества см. въ окономическомь  отчеть 
Общества. | О ОЕ 
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0. П. Нероновымъ, а также изъ процентовъ съ запасного 
капитала; 0) изъ ежегодныхь взносовъ дЪйствительныхь 
членовь и в) изъ пожертвовай по подписнымъь листамъ 
исключительно отъ духовенства Пензенской епархии. 

Ером$ обычныхь взносовъь и пожертвован!й, дЪфлавшихся 
въ продолжене всего. отчетнаго года, въ настоящемъ году 
были. еще особыя пожертвованя въ Общество, вызванныя 
исключительнымъ, несчастнымъ для воспитанниковъ 0бсто- 
ятельствомъ, именно пожаромъ здавая семинарскаго общежития. 
Общая сумма особыхь пожертвован!й не ведика, но какъ 
_выражене. сочувстыя  питомцамь семинарии со сторовы 
лицъ, не имфвшихь ранЪе никакихъ отнощенй къ Обществу, 
эти .0собыя пожертвован!я. заслуживаютъ особеннаго внима- 
я Какъ извфетно, по уничтожении семинарскаго общежилтя, 
всЪ . содержавицеся въ общежитии воспитанники должны 
были перейти на частныя квартиры. и платить за содержа- 
не. сумму, боле чЪмъ вдвое, превышавшую усталовленные 
Взносы .ВЪ ‚общежите; кромЪ того, у нфкоторыхъ изъ вос- 
питанниковь во, время пожара были уничтожены книги и 
часль одежды. Изъ `ЛИЦЬ, сочувственно отнесшихся къ за- 
труднительному матерлальному положеню  воспитанниковъ 
и оказавшихь имъ посильную денежную помощь, СовЪтъ 
Общества съ благодарностью упоминаетъ: Пензенекаго Го- 
родскаго, Голову Н, Т. ЕвстифЪева, дворянина  землевла- 
дъльца. В. И, Рошковскаго, священника. Воронежской епархия 
хутора Дерпунскаго о. Вл. Осмачкина, управляющаго 
`Цензенскимъ. ОтдЪленемъ дворянскато и крестьянскаго бан- 
ковъ И. А, Сосновекаго, а также служащихь въ Пен- 
зенскомъ' отдзлени дворянскаго ‘банка: А. Г. "Сатакскато, 
В. 9. Собанскаго и ‘др. Въ ‘виду того же’ затруднитель- 
наго положен!я воспитанниковъ семинария сдфланы были 
небольшая добавлен1я къ своимъ обычнымъ членскимъ взно- 
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самъ и преподавателями семинар!и. Предъ праздникомъ 
Пасхи, по мысли о. ректора, преподаватели постановили, 
взамЪнъ обычныхь праздничныхъ визитовъ, внести въ кас- 
су Общества, независимо отъ своихъ членскихъь  взносовъ, 
по 1 руб., что и было исполнено. 

Выражая благодарность лицамъ, оказавшимъь  пособе 
воспитанникамъ, пострадавшимъ отъ пожара, СовЪть 
Общества тЪмъ боле считаетъ своймъ долгомъ выразить 
свою глубокую признательность т%мъ лицамъ, а особенно 
00. благочиннымъ и всему вообще духовенству Пензенской 
епарх!и, которые присылали свои пожертвованя въ Обще- 
ство какъ по особому, несчастному случаю, такъом неза- 
висимо отъ этого, въ течене всего отчетнаго тода. Изъ 
00. благочинныхъ, сочувственно отнесшихся къ пуждамъ 
бФдныхъь воспитанпиковъ, Совзтъ Общества особенно 
благодарить о. протоерея г. Чембара М. Т. Тархова, а 
равно и все духовенство его округа. За все время  суще- 
ств›ватя Общества изъ благочин!я 0. прот. Тархова по- 
лучаются наиболЪе щедрыя пожертвован1я, не менфе 2-хъ 
руб. отъ причта, причемъ большая часть священниковъ 
состоитъ дЪйствательными членами Общества со  взносомъ 


3 руб. Также благодарить Совфтъ Общества: о. благо- 
чиннаго 2-го округа, Чембарскаго уЪзда, священника 
П. Я. Боголюбова съ духовенствомъ округа за пожертво- 
ван!я не мене 2-хъь и 1 руб. отъ каждаго причта, или 
священника; о благочиннаго 2-го округа, Городищенскаго 
у%зда, нынз прото1ерея г. Наровчата, С. Г. Архонтова 
съ духовенствомъ его округа за подобное же пожертвова- 
не, и 0. благочиннаго 2-го округа, Пензенскаго уЪвзда, 
священника В. А. Быстрова съ духовенствомъ за по- 
жертвоване не менфе 1 руб. отъ причта я). Также за по- 
*) Примфч. Въ августВ настоящаго тода, за новый (4-й) 
отчетный тодъ, о. Быстровымъ присланы п)жертвованя не ме- 
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жертвоване не менфе 1 руб. отъ причта Сов$тъ благодарить 
духовенство и 09. благочинныхъ: 3-го Н -Ломовскаго окру- 
га священника Г. Т. Охотскаго, 2-го Н.-Ломовскаго 
округа, священника В. 9. Соколова и 2-го округа Ин- 
сарскаго уЪфзда, священника В. А. Александровекаго. На- 
конецъ, Совзтъ Общества благодарить и всЪхъ вообще 
своихЪъ членовъ и жертвователей за ихъ помощь и с0- 
чувстве добрымъ цфлямъ Общества. 

Говоря о пожертвован1яхъ, и изъявляя свою благодар- 
ность всфмъ вообще жертвователямь какъ за веливля, 
тамъ и за малыя пожертвован1я, Совфтъ Общества  счи- 
таетъь своимъ долгомъ указать и на нЪкоторыя неблаго- 
праятныя услов1я, которыя препятствовали развитю 0б- 
щества и задерживали его. При несомнфнной помощи, 
которую Общество оказывало и оказываеть  недостаточ- 
нымъ воспитанникамъ, тфмъ не мемфе въ жизни воспи- 
танниковъ остаются так1я нужды, удовлетворейе кото- 
рыхъ со стороны Общества было-бы въ высшей степени 
желательно. Такъ желалельно прежде всего, чтобы денеж- 
ныя пособля оказывались не извЪстной только части б%д- 
ных воспитанвиковъ, а по возможности всфмъ  недоста- 
точнымь воспитанникамъ, и чтобы размфры денежныхЪъ по- 
соб1й были не въ 3, 5, 8 и въ р$дкихь случаяхь 10 руб., 
а болфе. Желательно, чтобы назначеня и выдачи  денеж- 
ныхЪ пособ опредЪлялись не случайными обстоятельства- 
ми существован1я или отсутстя въ данный моментъ 
средствъ въ касс Общества, а исключительно потребно- 
стями дЪйствительной нужды. ДалЪфе желательно, и ВЪ ви- 
дахъ наибольшей усифшности обучен1я и совершенно необ- 

` 
нфе 2-хъ руб. отъ каждаго причта, а отъ нфкоторыхь и 60- 
лъе; всего 47 р. отъ 22-хъ причтовъ. 
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ходимо, чтобы количество учебниковъ и учебныхь  пособй 
въ распоряжении Общества было несравненно больше, такъЪ 
чтобы учебниками и при томъ полнымъ комплектомъ ихъ 
для каждаго класса могли пользоваться всЪ  недостаточ- 
ные восиитанники. Кром$ того, весьма желательна такая 
постановка библ1отеки учебниковъ, чтобы полнымъ комплек- 
томъ учебниковъ могли пользоваться не только недо- 
статочные воспитанники, но и всф вообще воспитанники 
семинар!и, хотя бы, сравнительно, и болфе состоятельные, 
при чемъ послфин!е могли бы взносить за временное 
пользоване учебниками опредфленную недорогую плату. 
ВеБ подобныя пожелан1я исполнимы, —но при условши нф- 
которато увеличешя  матер!альныхь средствь Общества. 
Обращаясь теперь къ взносамъ дЪйствительныхь членовъ и 
другимъ пожертвованямъ, какъ источнику  матеральныхъ 
средетвъ Общества за настоящий и прошлый годы, мы 
находимъ слвдующее. При основании и открыти Общества 
къ нему отнеслись чрезвычайно сочувственно: взносовъ отъ 
дЪйствительныхь членовъ и другихь жертвователей въ 
первомъ отчетномъ году (1893—4) было боле  семисотъ 
рублей (718 р.), не считая взносовъ пожизненныхъь  чле- 
новъ (450 руб.). Въ слЪдующемъ за тфмъ (1894—5) отчет- 
номъ году общая сумма взносовъ членскихь и жертво- 
вателей были только 528 руб. 17 коп. Въ настоящемъ 
отчетномъ году несчастный случай въ жизни воспитанни- 
ковъ семинар!и (пожаръ зданя общежития), такъ сказать, 
невольно расположилъ къ пожертвоваямъ не только по- 
стоянныхЪ жертвователей, но и лацъ, не им$вшихь ране 
къ Обществу никакихъ отношен!й; отсюда сумма денеж- 
ныхъ пожертвованй въ нынЪшнемъ году болфе, чЪыъ въ 
предъидущемь, именно 608 руб. 86 коп., но мене  чЪмъ 
въ первомъ отчетномъ году. ТакимЪъ  образомъ, если не 
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принимать въ разсчетъ особыхъ побужденй къ пожертво- 
вав1ямъ, существовавшихъь въ нынфшнемъ году, 10 въ 
количеств» денежныхь поступленй въ кассу Общества 
замфчается вообще уменьшене. Изъ пожертвовавй, ежегод- 
но присылаемыхъ въ Общество 00. благочинными съ ду- 
ховенствомъ своихъ округовъ, видно, между прочимъ, что 
пожертвован1я не всегда присылаются всфми 00. благо- 
чинными. Такъ въ прошломъ 1894—5 отчетномъ году 
изъ 36 благочинническихъ округовъ пожертвованя были 
присланы 00. благочинными только 19 округовъ, отъ 
остальныхЪ же 17-— пожертвованй не было. Въ настоящемъ 
году пожертвован!я поступили отъ благозинныхь 23-хъ 
округовъ и не поступило—отъ 13 округовъ. ДалЪе, изъ 
тЪхъ же поступающихъ въ Общество пожертвован1й видно, 
что одни 00. благочинные съ духовенствомъ своихъ окру- 
говъ присылаютъ пожертвованя въ Общество болфе или 
мене достаточныя, каковы напр. 00. благочивные: прот. 
М. Т. Тарховъ, свящ. П. Я. Боголюбовъ, прот. С. Г. 
Архонтовъ и всЪ выше упоманутые, друге же, наоборотъ, 
присылаютъ пожертвован!я незначительныя, такъ’ напр. 
встр$чаются пожертвовав1я въ 15, 20, 22, 25 коп. оть 
причта и т. п. 

Какъ и всякое доброе дфло, Общество вспомощество- 
ваня  недостаточнымъ  воспитанвикамъь можеть. раз- 
виваться и крфинуть только при условйи  дфятель- 
наго и неослабнаго сочувствия къ нему какъ со стороны 
его членовъ, такъ и всЪхъ вообще жертвователей. Чфмъ 
полне и сильнфе будутъ проявленя сочувствия, тЪмъ 
замфтн%е и благотворнфе будуть результаты дфятельности 
Общества, и, наоборотъ, недостаточное сочуветв!е неминуемо 
повлечетъь за собою ослаблене и ограничен!е дЪятельности 
Общества. Нужды воспитанниковъ принадлежать къ числу 
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нуждъ наиболЪе близкихъь духовенству и наиболфе насто- 
ятельныхъ для него. Было бы весьма прискорбно, если бы, 
въ силу указаннаго нами уменьшен!я въ количеств  по- 
жертвовавй, Обществу пришлось ограничить свою дЪятель- 
ность разм$рами самыми скромными и недостаточными. 
Положене нашихъ воспитанниковъ, при ихъ общей мате- 
ральной необезпеченности, таково, что помощь имъ, за 
время ихъ обученя, и при томъ помощь болфе или менЪе 
достаточная и постоянная, не только желательна, но и 
безусловно необходима. Въ виду этого, Совфтъ Общества 
вновь обращается съ просьбою къ своимъ членамъ и 
жертвователямъ, а равно и всЪмъ сочувствующимъ Обще- 
ству лицамъ и особенно къ духовенству Пензенской епарх!и 
— не отказать въ своемъ сочувстви и помощи нуждамъ 
бЪдныхъ питомцевъ семинар. При этомъ СовЪть Обще- 
ства надфется, что духовенство епархи отнесется къ его 
настоящему призыву такъ-же сочувственно, и сердечно, какъ 
оно отнеслось къ подобному же призыву и ранфе, при 
открыт Общества. НадЪфетса СовЪтъ Общества и на то, 
что доброе хЪло помощи воспитанникамъ семинар!и будетъ 
развиваться болфе и болфе, и что щедрый даръ 6. П. и 
Л. А. Нероновыхъ, это сЪмя, посефянное на нашей  почв\% 
благодЪтельною рукою незабвенныхь для Пензенской епар- 
хи лицъ не изсохнетъ, а принесетъ плодъ сторицею, 
(Продолжене будетъ). 


ОБЪЯВЛЕНТГЯ. 


0бъ изданм духовныхъ журналовъ въ 1897 году. 
„ДУШЕПОЛЕЗНОЕ ЧТЕНИЕ“ въ 1897 году, тридцать восьмомъ 


съ начала его издан1я, будетъ продолжаться ва прежнихъ 
основан1яхъ. Въ составъ журнала входятъ: 1) Труды, 
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относящлеся къ изучению Св. Писан1я. 2) Статьи вЪфроучи- 
тельнаго и нравоучительнаго содержантя, съ обращешемъ 
особеннаго вниман!1я на современныя явлен1я въ обществен- 
ной и частной жизни. 3) Церковно-историческе разсвазы, 
на основанш первоисточниковъ и исторически авторитет- 
ныхь памятниковъ. 4) Воспоминаня о лицахъ замфчатель- 
ныхь по заслугамъ для Церкви и по духовно-нравственной 
жизни. 5) (Статьи, относящ1яся къ православному  Бого- 
служен!ю. 6) Общепонятное и духовно-поучительное изложен1е 
свЪдЪнЙ изъ наукъ естественныхъ. 7) Слова, поученя, 
„Цв$ты съ Луга Духовнаго“ и внЪбогослужебныя  чтеня, 
отличаюцияся особенною назидательност1ю. 8) Описане 
путешеств!й къ святымъ м$Ъстамъ. 9) ОвЪдфня и суждешя 
о расколЪ. 10) По возможности документальныя и въ то 
же время понятныя свЪздЪн!я о западныхъ испов$дан1яхъ: 
римско-католическомъ,  лютеранскомъ, реформатекомъ и 
другихь сектахъ и разборъ ихъ учевй и обрядовъ. По 
тому самому, что редакторъ журнала долгое время препо- 
даваль о западныхъ исповфданяхъ въ Московской Духов- 
ной Академи и три раза отправлялся за-границу, чтобы 
лучше ознакомиться съ ними на мЪстф,—на этотъ отдЪль 
обращено его особенное внимане и матерала имфется 
очень много. 11) ИмЪющ!я руководственное для пастырей 
и мрянъ значене резолюц1и, мн$н1я, донесеня и письма 
Моск. митрополита Филарета. 12) Разныя извЪет1я и замЪтки. 
Въ дополненше къ этой основной программ, за послЪднее 
время въ нашемъ журналЪ обращено особенное внимате на 
выдающееся служене въ БозЪ почившихъ оптинскато „старца“ 
1еросхимонаха отца‘ Амврося и преосвященнато Феофана 
затворника. Въ нашемъ же журналЪ печатаются 1) „Беседы“ 
нынфшняго святфйшаго патр1арха Вселенскаго Анеима УП 
(Цацосъ), переводимыя съ греческато для нашего журнала, 
съ дозволешя Его Святфйшества, даннаго только протоерею 
нашей Русской посольской церкви въ Константинопол® 
Александру Смирнопуло. 2) Уроки благодатной жизни по 
руководству отца Тоанна Кронштадскаго. 3) Очерки изъ 
„Исторм  пустычныхь отцевъ“, составляющ!е прекрасное 
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дополнене къ „ЦвЪтамъ съ Луга Духовнаго“ и 4) „Вра- 
чевство духовное отъ мра собираемое“ преосвященнаго 
Герем1и-отшельника—по краткости, общедоступности и на- 
зидательности произведене однородное съ лучшими письмами 
преосвященнаго Феофана и 0. Амврос1я. По примфру прош- 
лыхь лЬть и въ 1897 голу въ „Лушеполезномъ Чтени“ 
нфкоторыя статьи будуть иллюстрироваться соотвфтствен- 
ными рисунками особенно съ работъ нашего знаменитаго 
художника В. М. Васнецова изъ новаго Владим!рскаго 
собора въ КЛевЪ. 
Годовая цфна журнала съ перес. за 12 книгъ 4 руб. 
Адресъ: Москва. Въ редакцпо журнала: Душеполезное 
Чтене, при церкви Святителя Николая въ Толмачахъ. 
Редакторъ-издатель заслуж. проф. прот. Димитий 
Касицыне. 


„БОГОСЛОВСЫЙ ВЪСТНИКЪ“ въ 1897 году будетъ выхо- 
дить ежем$сячно книжками отъ двЪнадцати листовъ, по 
прежней программ. Отдфль Г. Твореня св. Отцевъ въ 
русекомъ перевод. ОтдЪлъ П. ИзслЪдовашя и статьи по 
наукамъ богословскимъ, философскимъ и историческимъ. 
Отдфль Ш. Изъ современной жизни. Въ этотъ отдЪлъ 
войдутъ обозрзн1я современныхъ событй изъ церковной 
жизни Росси, православнаго Востока, странъ славянскихъ 
и западно-европейскихъ, а также свЪдЪя о внутренней 
жизни Академи. Отдфлъ ТУ. Критика, рецензаи и библ1о- 
граф1я по богословскимъ, философскимъ и историческимъ 
наукамъ. Отдфлъ У. Приложеня. Подписная цЪна за годъ 
съ пересылкой семь рублей. 

Адресъ: въ (Сермевъ посадъ, Московской губернии, въ 
редакцию „Богословскато В%сетника“. 

Редакторъ э. орд. проф. В. ©6к0лов5. 


Открыта подписка на духовный журналь „СТРАННИНЪ“ 
И НА ИЗДАВАЕМЫЕ ПРИ НЕМЪ ‚памятники  древне-русской 
церковно-учительной литературы“ на 1897 годъ. 


$ 


— 794 — 


ЧЖурналъ „Странникъ выходить ежемЪсячно, книгами 
отъ 10-ти до 12-ти и болЪе листовъ, по сл$дующей программ$: 

1) Богословекля статьи и изелфдован!я по разнымъ`от- 
раслямъ обще-церковной истори и историво-литературнаго 
знан1я, — преимущественно въ отдфлахъ, имфющихь бли- 
жайшее отношенше къ Православной Восточной и Русской 
жизни. 2) Статьи, изслфдован!я и необнародованные ма- 
тералы по всфмъ отдфламъ Русской церковной истори. 
3) Бесфды, поучен1я, слова и рЪчи извЪстнфйшихь ‘ пропо- 
вфдниковъ. 4) (татьи философскаго содержаня по вопро- 
самъ современной богословской жизни. 5) Статьи  публди- 
цистическаго содержан1я по выдающимся явлен!ямъ  цер- 
ковной жизни. 6) Очерки, разсказы, описан!я, знакомящие 
‘съ укладомъ и строемъ церковной жизни вообще христ1ан- 
скихъ исповфданй, особенно—съ жизнью пастырства и 
преимущественно у славянъ. 7) Бытовые очерки, разсказы 
и характеристики изъ области религ1ознаго строя и нрав- 
ственныхъ отношеюй нашего духовенства, общества и про- 
стаго народа. 8) Внутреннее церковное обозрЪше и хро- 
ника спархтальной жизни. 9) Иностранное обозр5е: важ- 
нфипия явленшя текущей церковно-религ1озной жизни право- 
славнаго и неправославнаго ма на Востокз и ЗападЪ, 
особенно у славянь, 10) Обзоръ русскихь духовныхъ жур- 
наловъ и епархальныхъ в$домостей. 11) Обзоръ свфтекихЪ 
журналовъ, газетъ и книгъ: отчеты и отзывы о помфща- 
емыхъ тамъ статьяхъ, имфющихъ отношевше къ программ 
журнала. 12) Библографическля и критическля статьи .о 
новыхЪ русскихъ книгахъ духовнаго содержаня, а также и 
о важнЪйшихъ произведеняхъь иностранной богословской 
литературы. 13) Книжная лЪтопись: ежемесячный указа- 
тель всфхъ вновь выходящихъ русскихъ книгъ духовнаго 
содержан!я: кратк отзывы о новыхъ книгахъ. 14) Хро- 
ника важнфйшихь церковно-административныхъ  располо- 
женй и указовъ. 15) Разныя отрывочныя извфетя и ва- 
м$тки; корреспонденци, объявленя. 

При „СтранникЪ“ начато издаше „Памятниковъ древне- 
русской церковно-учительной литературы“. Въ 1897 году 
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выйдетъ четвертый выпускъ „Памятниковъ“, въ который 
войдетъ вторая’ часть „Славяно‘русскаго Пролога“ за м*- 
сяцы январь-—апр$ль, со статьей и примфчанями  про- 
фессора А. И. Пономарева. 

Подписная плата на, журналъ въ 1897 году, еъ перес. 
и дост. ПТЕСТЬ рублей, съ приложешемъ же „Памятниковъ“ 
семь рублей (цЪна перваго, второго и третьяго выпусковъ 
„Памятниковъ“ для подписчиковъ „Странника“ по ОДНОМУ 
рублю, для не-подписчиковъ по ДВА рубля за экземпляръ). 
Адресоваться въ фредакцшо журнала „Странникъ“, въ 
С.-Петербург$, Невсвлй проспектъ, д. № 178. 

Редакторъ-издатель Профессоръ А. Пономаревъ. 


„РУССКЙ ПАЛОМНИКЪ“ будетъ издаваться въ наступаю- 
щем 1897 году на прежнихъ основаняхъ и состоять 
изъ 52 выпусковъ, по два листа въ каждомъ со многими 
рисунками, и 4 книгъ особыхъ приложенй, заключающихъ 
въ себЪ каждая не менфе 15-ти печатныхь  листовъ. По- 
мимо разнообразнаго матерала, имфющагося въ распоря- 
женши редакц1и по всфмъ отдфламъ программы, въ „Рус- 
скомъ Пэломник®“ 1897 года будутъ прилагаться: БиблЯя 
въ картинахъ, рисунки къ книгамъ Священнаго Писан!я, и 
„Дневникъ отца [оанна Иронштадтскаго. Въ приложеняхъ 
къ журналу будеть между прочимъ помфщенъ, въ первый 
разъ на русскомъ язык, переводъ недавно открытаго про- 
изведеня знаменитаго автора книги „О подражанм Хри- 
сту“ 9омы Кемшйскаго, подъ заглавемъ: „Размышлен!я о 
жизни Христа Спасителя“, - произведен1я‘ столько жё глу- 
бокато по своему содержан!ю, сколько поэтическаго и тро- 
гательнаго по одушевляющему автора чувству и изящнаго 
по своему внфшнему изложен!о. КромЪ того, мы разошлемъ 
безплатно всмъ годовымъ подписчикаме кошю съ иконы 
новоявленнато чудотворца, святителя Оеодосля, архлепископа 
Черниговскаго. Подписная цна на годъ ШЕСТЬ РУБЛЕЙ. 
Допускается разсрочка. 

Адресъ редакции: С.-Петербургъ, НОНО просн., 
13. Редакторъ-издатель А. И. Поповицей. : 





Открыта подписка на 1897 годъ на еженедЪльный иллю- 
стрированный журналъ для чтеня въ христанской семьф. 
„ВОСКРЕСНЫЙ ДЕНЬ“. Программа журнала: 1) Церковь 
Христова въ ея прошломъ. Очерки и разсказы изъ истори 
библейской, общей, русской, церковной и гражданской. 
2) Церковь Христова въ ея настоящемъ. Жизнеописан1я 
служителей Христовой истины, воспоминан!я о нихъ и 01- 
дфльные случаи изъ ихъ жизни. 3) Христ1анское богослу- 
жене. Истор1я его и его значеше. 4) Христанское искус- 
ство. Истор1я его и современное состояше, 5) Церковная 
география. Путешеств!я, описавйя святыхъ м$сть Востока 
и русскихъ святынь. 6) Евангельская проповфдь. Подвиги 
проповЪдниковъ евангелля на окраинахъ русской земли и 
за предфлами оной. 7} Христанская мысль. ВЪроучене 
и нравоучене. Благодатныя явлен1я вЪфры. Духовно-нраво- 
учительное изложене свздфй изъ наукЪъ естественныхъ. 
8) Религ1озно-нравственная оцфнка художественныхь произ- 
ведешй свЪтской литературы. 9) Церковно-бытовая жизнь. 
Повести и разсказы, дневники, записки, воспоминаня изъ 
церковно-бытовой и религ1озно-нравственной жизни. 10) СмЪсь. 
Въ теченме года редакц1я журнала дасть читателямъ: 
52 №№ журнала въ объем полутора печатныхь  листовъ 
каждый, со множествомъ рисунковъ религ!озно-нравственнаго 
содержан1я. 52 №№ „Воскресныхъ листковЪ“ съ рисунками, 
весьма пригодныхъ для чтен1я какъ въ церкви, такъ и въ 
христ1анской семьф. Содержан1емъ листковъ будетъ служить 
по преимуществу толкован1е Евангеля отъ Луки, 52 №№ га- 
зеты „Современная Лфтопись“. Программа газеты: 1) Статьи 
по церковно-общественнымь вопросамъ. 2) Обзоръ событй 
церковно общественной жизни за недфлю какъ. въ Росеш, 
такъ и за границей. 3) Распоряжен1я епархал. начальствъ.. 
4) Среди газеть и журналовъ. 5) Разныя извЪфст!я. Въ 
концЪ года будетъь разослано еще особое безплатное иллю- 
стрированное приложен!е: „Воскресный СобесЪфдникЪ“, въ- 
объем$ 12-ти листовъ, содержан!емъ котораго будуть слу- 
жить важнЪйпия событ!я истори христ1анской Церкви, съ. 
нравственными приложен!ями. 
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Подписная цфна на журналъь со всфми приложен1ями, 
съ дост. и перес. на годъ 4 руб. на полгода 2 р. 50 к. 
Адрееъ редакцйи: Москва, Мясницкая, д. Николаевской 
церкви. 
Редакторъ-издатель священникъ (7. 841065. 

Въ редакти журнала „Воскресный День“ продаются сл%- 
дуюцйя книги: 1) „Воскресные листки“, въ 8 книжкахъ, 
по 50 листковъ каждая. ЦъЪна каждой книжки 40 к., съ 
перес. 45 к. ЦЪна листковъ не въ книжкахъ 70 к. 3з& 
100 листковъ. Всфхъ листковъ вышло 400 №№. Выписы- 
вающуе на 5 р. за пересылку не платятъ. 2) „Воскресный 
собесфдникъ“, въ 4-хь книгахъ. Цфна каждой книги съ 
перес. 65 к., безъ перес. 50 к. 3) Полное иллюстрирован- 
ное описанйе жизни, чудесъ и иконъ св. Николая  чудо- 
творца. Цна съ перес. 75 к. 


„ВОСНРЕСНОЕ ЧТЕНЕ“ въ 1897 году будеть продолжено 
въ томъ же духЪ и направлени. Содержан!е его будутъ 
составлять: Г. Поучен!я и бес$ды на текупйе воскресные 
и праздничные дни и на разные случаи. Въ видЪ  особаго 
безплатнато приложен!я къ журналу будетъ разослана, свое- 
временно вс$мъ подписчикамъ книга подъ загланемъ „ВнЪ- 
богослужебныя бесфды сельскаго пастыря къ своимъ  па- 
сомымъ на воскресныя евангел1я“. Второй выпускъ (окон- 
чан1е), 28 бесфдъ, болфе 400 печат. страницъ. Бесзды 
предетавляютъ изъяснене евангельскихъ чтен!й съ выводами 
правилъ вЪры и нравственности, подкрфиляемыхъ учешемъ 
Слова Бояля, св. Отцевъ, учителей и подвижниковъ Церкви 
Христовой; примфрами изъ жизни св. угодниковь и 
частной жизни христанъ. Бесфды начинаются съ 11-й 
недЪли по 50-ц Желаюцие получить первый выпускъ 
„ВнЪбогослужебныхь бесфдъ“—отъ недфли Мытаря и Фари- 
сея до 11-й недфли благоволятъь приложить 1 рубль къ 
подписной цфнЪ на журналъ. Ц. Статьи по _ изъяснен!ю 
тЪхь мЪсть Свящ. пасан!я, которыя такъ или иначе из- 
вращаются вольнодумцами; статьи, направленныя противъ 
заблужденй сектантовъ, отчасти раскольниковъ, и служа- 
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пия къ охраненшо и утвержден1ю правосл. вфры. Между 
прочимъ въ 1897 тоду напечатаны будутъ противосектант- 
скля бесфды, числомъ 18, подъ заглавемъ „Пособ1е къ 
обличеню штундовой ереси“. —Статьи объ истинахъ христ. 
нравственности, о важнфйшихъ церковныхь  обрядахъ, —0 
подвигахъ угодниковъ Божлихъ и проявлен1яхъ  благодат- 
ной силы Божлей во св. прав. Церкви и  духовно-нрав- 
ственные разсказы, повЪфсти, стихотвореня, общеполезныя 
свЪдЪн1я, краткля библюграф!и и объявления о болфе важ- 
ныхъ вновь выходящихъ книгахъ. духовн. содержанйя. Сверхъ 
того, по прежнему, отдЪльно отъ журнала будутъ издаваться 
Елевск1е листки религ!озно-нравствен. содержан1я для народа, 
Въ листкахъ главнымъ образомъ будуть продолжены жизне- 
описан1я св. угодниковъ ЁВЛево-печерскихъ. 
Цна годоваго издав1я съ приложенями и пересылк. 4 т. 
Адресъ прежнй: Влевъ, въ Редакцию „Воскреснаго . Чте- 
н1я“ (Подолъ, д. Ильинской церкви № 3). 
Редакторъ-Издатель Священникъ |оаннъ Богородиций. 


ОГЛАВЛЕНТЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 


1. Матералы для исторм Пензенской Духовной Семинарли (1800—1818 г.). 

А. Троицкаго.—2. Отчеть Совъта Общества вспомоществованя недоста- 

точнымъ воспитанникамъ Пензенской духовной семинари о дБятельности 
сего Общества за 1895—96 годъ.—3. Объявлевя, 


(А. Ноповъ. 


Редакторы: (Ц. бмирновъ. 


Дозв. ценз. Пенза, 1 ноября 1896 г. Цензоръ, ректоръ сем; прот, П:.Поздневъ. 
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Типографая Пензенскаго Губернскато Правления. 


